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11Co 240/2009-486

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl vsenaté slozeném zpiedsedy senatu
JUDr. Bohumira Zidka a soudkyr JUDr. Sarky Zmolilové JUDr. a Zuzany |hnatové
v pravni veéci zalobce IMMOBILIEN PIRKER REALITY, s.r.0., se sidlem Praha 5,
Hlubo&epska 17, IC: 60747641, zastoupeného JUDr. Jifim Bénischem, advokatem
v Brné, Je€na 29a, proti Zalovanym Méstu Roznovu pod Radhostém, se sidlem
RoZnov pod Radhostém, Masarykovo namésti 128, zastoupenému Mgr. Thomasem
Mumulosem, advokatem v Ostravé-Moravské Ostravé, Preslova 9, o urceni
vlastnictvi, o navrhu zalobce na vydani predbézného opatreni, k odvolani
Zalovaného proti usneseni Okresniho soudu ve Vsetiné - pobocka ve Valasském
Mezifi¢i ze dne 5.2.2009, €.j. 15C 1/2007-406, ve znéni usneseni téhoz soudu ze
dne 4.3.2009, ¢.j. 15C 1/2007-428,

takto:
|. Odvolani Zalovaného proti odstavetm Il., Ill. a IV. vyrokuse odmita.
Il. V odstavcich I. a V. vyroku se usneseni okresniho soudu potvrzuje.
Odiavodnéni:

Usnesenim okresni soud vyhovél navrhu Zalobce na vydani predbézného
opatieni vtom rozsahu, Ze ulozil Zzalovanému nenakladat s nemovitostmi
oznacenymi v odstavci I. vyroku tak, Zze by je dal do zastavy nebo k nim zfidil vécné
bfemeno (l.), zamitl navrh Zalobce, aby Zalovanému bylo zakazano ve vyroku I.
uvedené nemovitosti pfevést na jiného (ll.), dale zamitl navrh, aby Zalovanému bylo
zakazano pievést na jiného, dat do zastavy nebo ziidit vécné biemeno
k nemovitostem, a to k budové €.p. 595 na pozemku st. 822 a pozemku st. 822 -
zastavéna plocha a nadvoii zapsané na LV ¢. 10001 pro obec i k.. RoZznov pod
Radhostém a Katastralniho Gfadu pro Zlinsky kraj, Katastralni pracovisté Valasské
Mezifi€i (Ill.), navrh na nafizeni pfedbézného opatreni ohledné nemovitosti parc. ¢.
1002/10, p.€. 1002/22, p.€. 1040/2, p.¢. 1040/5, p.¢. 1040/12, p.€. 1291/2 a p.C.

v

3779/1 zapsanych na LV & 10001 pro obec i k.. Roznov pod Radhostém
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u Katastralniho urfadu pro Zlinsky kraj, Katastralni pracovisté Valasské Mezifici
vylougil k rozhodnuti do spisu Okresniho soudu ve Vsetiné - pobocka ve Valasském
Mezifi¢i sp. zn. 15C 1/2008 a zavazal Zalovaného k zaplaceni soudniho poplatku ve
vysi 500,- K& (V.).

Toto usneseni ve vSech jeho vyrocich napadl v€asnym odvolanim zalovany
a domahal se jeho zruSeni a zastaveni fizeni o navrhu na pifedb&zné opatieni.
Odvolatel predevS§im namitl, Zze pfedmétny navrh mél byt odmitnut ve smyslu
ustanoveni § 75a o.s.i.,, kdyz navrh na vydani pfedbéZzného opatfeni, jakoz
i samotné napadené usneseni obsahuji vadu, pro kterou nelze v fizeni pokracovat
a s ohledem na ustanoveni § 75a o.s.f. nelze pouzit postup podle § 43 odst. 1 o.s.f.
Vada navrhu a predmétného usneseni spofiva vtom, ze nemovitost uvedena
v napadeném usneseni ve vyroku |. pod €. 13, tj. budova bez €.p./€.e. - technicka
vybavenost na pozemku st. 1636 je budovou, ktera neni pfedmétem soudniho fizeni
vedeného pod sp. zn. 15C 1/2007. Napadené usneseni dale trpi vadou spocivajici
v tom, Ze v navrhu a vydani pfedbé&ézného opatfeni neni ani fadné tvrzeno, natoz pak
doloZzeno odlvodnéni pifedpokladll, Ze je tfeba zatimné upravit poméry ucastniku.
Zalobce toliko uvadi, Ze Zalovany v dfivéjsi dob& pfedmétné nemovitosti zatiZil. Sam
soud prvniho stupné v8ak ve vztahu k tomuto zatiZeni pfedmétnych nemovitosti
uvedl, Ze tak bylo u¢inéno az po pravni moci rozhodnuti, kterym byla pfislusna
Zaloba zamitnuta, tj. v dobé&, kdy pfedmétné fizeni bylo skon€eno. Tato skute¢nost
navic zadnym zpusobem nedoklada, Ze by Zalovany jakymkoliv zpisobem meél
zatizit nemovitosti v budoucnu. Proto véc nelze uzaviit tak, Ze by bylo tfeba zatimné
upravit poméry ucastnikG. Odvolatel dale upozornil na nespravné identifikaéni €islo
Zalobce v napadeném usneseni ze dne 5.2.2009 a v zavéru svého odvolani se také
domahal nahrady nakladi fizeni.

Zalobce se k podanému odvolani nevyjadfil.

Z podnétu véasného odvolani Zalovaného pfezkoumal odvolaci soud napadené
usneseni okresniho soudu ve znéni jeho opravného usneseni véetné fizeni, které
pifedchazelo jeho vydani se zavérem, Ze odvolani neni divodné.

V prvé fadé se odvolaci soud zabyval otazkou pfipustnosti odvolani proti
zamitavym vyrok(m v odstavcich Il. a lll. a proti vyroku o vylou€eni &asti pfedmétné
véci v rozsahu odstavce IV. a dospél k zavéru, Ze odvolani Zalovaného proti témto
vyrokim neni pfipustné.

Z povahy odvolani, jakoZto fadného opravného prostiedku plyne, Ze odvolani
muzZe podat jen ten ucastnik, kterému nebylo rozhodnutim soudu prvniho stupné
plné vyhovéno, popfipadé kterému byla timto rozhodnutim zplsobena jina urcita
Gjma na jeho pravech. Rozhodujicim pfitom je vyrok rozhodnuti soudu prvniho
stupné, protoZze existenci pfipadné Ujmy lze posuzovat jen z procesniho hlediska.
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Zamitnutim navrhu na nafizeni predbézného opatfeni v rozsahu odstavcu Il.
a lll. vyroku zadna Gjma Zzalovanému zpUsobena nebyla a posuzovano Cdisté
z procesniho hlediska to byl naopak Zalobce, jemuz zamitavymi vyroky nebylo
vyhovéno (ten si v8ak odvolani nepodal). Zalovany tedy nebyl subjektivné
legitimovan (opravnén) k podani odvolani proti odstaveim II. a Ill. vyroku
napadeného usneseni, a proto odvolaci soud jeho odvolani smérujici proti témto
vyrokim odmitl podle ustanoveni § 218 pism. b) o.s.F.

Odvolani neni pfipustné ani proti odstavci IV., jimz okresni soud vyloucil ¢ast
véci k fizeni vedeném pod sp. zn. 15C 1/2008, nebot’ se jedna o rozhodnuti, jimz se
upravuje vedeni fizeni a nepfipustnost odvolani je odiivodnéna ustanovenim § 202
odst. 1 pism. a) o.s.f. Vtomto sméru byl odvolatel okresnim soudem také fadné
poucen. Odvolani proti tomuto vyroku odvolaci soud odmitl podle § 218 pism. c)
0.s.f.

Ve zbyvajicim napadeném rozsahu, tj. v odstavcich |. a V. vyroku odvolaci
soud souhlasi se zavéry okresniho soudu a zcela na né odkazuje. Z obsahu spisu
se podava, Ze se Zalobce domaha ur€eni viastnictvi k nékterym nemovitostem
zapsanym na LV €. 10001 pro obec i k.U. Roznov pod Radhostém u Katastralniho
ufadu pro Zlinsky kraj, Katastralni pracovisté ValaSském Mezifi¢i. Rozsudkem
okresniho soudu ze dne 5.12.2003, &.. 15C 37/2003-115 ve znéni rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 16.6.2005, ¢.j. 11Co 347/2004-149 byla Zaloba
zamitnuta. Rozsudkem Nejvy$8iho soudu CR ze dne 10.5.2007, &,.
290do 1430/2005-171 byly oba vySe oznacené rozsudky zruSeny a véc vracena
okresnimu soudu k dalSimu fizeni. Navrh na nafizeni predbézného opatieni byl
podan v pribéhu odvolaciho fizeni vedeného na podkladé odvolani Zalovaného proti
nynéj§imu rozhodnuti okresniho soudu - rozsudku ze dne 2.12.2008, ¢&.j.
15C 1/2007-360, jimZ bylo ur€ovaci Zalobé vyhovéno. Na pfedmétné fizeni je nutno
nahlizet jako na jeden celek, toto fizeni vzhledem ke kasaénimu rozhodnuti
NejvysSiho soudu neni dosud skonéeno a tedy lze prisvéd&it nazoru okresniho
soudu o tom, Ze Zalobce potfebu zatimni Gpravy pomérli mezi Gcastniky prokazal
fizeni). Na tomto zavéru nic neméni skuteCnost, Ze se tak stalo v dobé
pravomocného rozhodnuti obecnych soudl (svédcéicich tehdy ve prospéch
Zalovaného), to znamena diive, nez byla obé tato rozhodnuti zruSena NejvysSSim
soudem.

Ostatné pokud odvolatel v podaném odvolani sam dalSi dispozice
s predmétnymi nemovitostmi ve smyslu jejich zastavy &i zatizeni vécnym bfemenem
v dobé trvani sporu vylu€uje, nema pravné relevantni diivod proti tomuto rozhodnuti
brojit. Zatimni Uprava poméri mezi ucastniky tak skyta zaruku stabilizace pomért
v této zavazné a sloZité véci do doby, nez bude pravomocné skon&ena.

DalSi odvolaci namitky ohledné nespravného identifikaéniho &isla Zalobce
a vadneho oznaceni nemovitosti pod poloZkou 13 v odstavci |. vyroku odstranil
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okresni soud opravnym usnesenim ze dne 4.3.2009 a tim tyto namitky ztratily své
opodstatnéni.

Vzhledem k vy$e uvedenym zavérim odvolaci soud nepfisvéd¢il odvolani
Zalovaného a napadené usneseni v odstavcich I. a V. vyroku jako vécné spravné
potvrdil podle § 219 o.s.f.

Poucéeni: Proti tomuto usneseni n e ni dovolani pfipustné.
V Ostravé dne 21. dubna 2009

Za spravnost vyhotoveni: 7 30" JUDr. Bohumir Zidek, v.r.
Pavel Kabat /7/~ ( ( /Z/ - prfedseda senatu
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