Z Á P I S

z V. řádného zasedání 

Zastupitelstva města Rožnova pod Radhoštěm, 
konaného v úterý  14. června  2011 

PROGRAM

1.
Zahájení 

2.
 Stanovení zapisovatele a ověřovatelů zápisu, volba 3 členné návrhové komise

3.
Schválení programu jednání zastupitelstva města 

4.1.
Informace o kontrole plnění úkolů zastupitelstva města

4.2.     Zpráva o činnosti rady města

4.3.    Informace o probíhajícím soudním sporu s IPR.

                                                                                                 - Mgr. Olga Vrublová, právní odbor

	5. ODBOR FINANČNÍ 


5.1.
Projednání a schválení obecně závazné vyhlášky o stanovení místního koeficientu k dani z nemovitosti.

5.2.
Projednání a schválení „Zásad pro zřízení a použití peněžního Fondu rozvoje bydlení Města Rožnov pod Radhoštěm“ na poskytování půjček určených ke zlepšení stavu bytového fondu ve městě .

5.3.
Projednání a schválení „Závěrečného účtu města Rožnova pod Radhoštěm za rok 2010“ .

5.4.
Schválení půjček z fondu rozvoje bydlení města Rožnov pod Radhoštěm – dále jen FRBR.

5.5.
Schválení smlouvy o přijetí kontokorentního úvěru ve výši 10.000.000,- Kč od České spořitelny a.s., smlouvy o zastavení nemovitosti s ČS a.s., smlouvy o zastavení pohledávek z pojistného plnění s ČS a.s.

5.6.
Schválení rozpočtových opatření č. 2 pro rok 2011.

5.7.      Projednání a schválení přijetí investičního úvěru ve výši Kč 25.000.000,-.

                                                                                                                           - Ing. Jan Horáček
	6. ODBOR SPRÁVY MAJETKU 


Majetkoprávní oddělení

6.1.
Schválení smluv o bezúplatném převodu nemovitostí z vlastnictví České republiky – Úřadu pro zastupování státu ve věcech majetkových do vlastnictví města Rožnov pod Radhoštěm.

6.2.
Schválení kupní smlouvy o převodu části pozemku p.č. 1213/1 v k.ú. Tylovice z vlastnictví Ing. Martina Kramoliše, Rožnov pod Radhoštěm, do vlastnictví města Rožnov pod Radhoštěm.

6.3.
Schválení kupní smlouvy a převodu části pozemku p.č. 1148/1 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm z vlastnictví města Rožnov pod Radhoštěm ve prospěch Richarda Mourala pro stavbu dvou garáží.

6.4.
Schválení kupní smlouvy a převodu pozemku p.č. 2366/11 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm z vlastnictví města Rožnov pod Radhoštěm ve prospěch manželů Jedelských.

6.5.
Schválení kupní smlouvy a převodu části pozemku p.č. 1692/2 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm z vlastnictví města Rožnov pod Radhoštěm ve prospěch Ing. Petra Martínka.

                                                                                                                              - p. Milan Janák
	7. ODBOR VÝSTAVBY A ÚP 


7.1.
Opatření obecné povahy č.01/2011 – změna územního plánu zóny Na Zahradách vedoucí k jeho zrušení.  
7.2.
Opatření obecné povahy č.02/2011-změna územního plánu zóny Palackého vedoucí k jeho zrušení.

7.3.
Opatření obecné povahy č.03/2011 - změna územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu vedoucí k jeho zrušení.

                                                                                                                   - Ing. Lenka Vojkůvková
	8. ODBOR ŠKOLSTVÍ A CR 


8.1.
Schválení smlouvy o poskytnutí dotace oddílu házené TJ Rožnov pod Radhoštěm na podporu talentované mládeže pro rok 2011.

8.2.
Rozdělení finanční podpory občanským (sportovním) sdružením za hrazení nájmů za využívání sportovních zařízení dětmi a mládeži na území města pro rok 2011.

                                                                                                                           - Ing. Dušan Vrážel
	9. OSTATNÍ PODÁNÍ


9.1.
Zveřejňování zakázek malého rozsahu.

                                                                                                   – Ing. Miroslav Martinák, tajemník
9.2.
Prověření možnosti úpravy JZ obchvatu města tak , aby vznikl koridor pro cyklisty.

9.3.
Prověření možnosti zprůjezdnění města pro cyklisty na jednosměrných cestách v obou směrech.

                                                                                                                          – p. Blanka Mikolajková
	10. DISKUSE, INFORMACE, RŮŽNÉ


10.1.
Informace o probíhajících jednáních v protipovodňových opatřeních , rekonstrukci mostu u Dolnopaseckého potoka na komunikaci I/35 a  o připomínkách MěÚ v probíhajícím řízení o posouzení dopadů na životní prostředí EIA k záměru Kaufland.

1. ZAHÁJENÍ  

V. zasedání zastupitelstva města zahájila starostka města Markéta Blinková  ve 14.00 hod.

Přítomno:    20 zastupitelů, omluven byl Ing. Lubor Kmenta
2. STANOVENÍ ZAPISOVATELE A OVĚŘOVATELE ZÁPISU
    Bc. Blinková jmenovala zapisovatelku:        -    Petru Holišovou   

    Jako ověřovatele zápisu navrhla:   
-  MUDr. Martina Blahu

   -  souhlasí

-  Mgr. Libuši Rousovou

   -  omlouvá se, nebude přítomna
-  MUDr. Miroslava Malchara

    -  souhlasí

      Hlasování o  ověřovatelích zápisu:
	Pro:            20                     
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:         0


     Návrh byl přijat.

p.Blinková navrhla členy návrhové komise, která byla zřízena dle jednacího řádu zastupitelstva:
Ing. Martin Houška


 – souhlasí
Ing. Ivo Hanáček


 – souhlasí
Petr Jelínek



 -  souhlasí
      Hlasování o  členech návrhové komise:

	Pro:           20                     
	Proti:                     0
	Zdržel se:            0
	Nehlasoval:           0


     Návrh byl přijat.

3. SCHVÁLENÍ PROGRAMU JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA MĚSTA

Bc. Blinková – dodává, že na žádost Zdravého Rožnova byl program doplněn o 3 body č. 9.2., 9.3., 9.4.,
RNDr. Mikušek - navrhuje stažení bodu č. 5.7., protože záležitost poskytnutí investičního úvěru je stále v jednání. PROTINÁVRH č. 3
Ing. Kučera - namítá, že nesouhlasí se způsobem předkládání bodů č. 9.2. a 9.3., které ukládají něco prověřit vedení či starostce města. Nápad kvituje, ale se systémem práce nesouhlasí. Pokud chce zastupitel něco zjistit v nějaké záležitosti, měl by se především sám angažovat a o záležitost se sám zajímat. 
Mgr. Rousová - navrhuje bod č. 9.1. předřadit do programu jako bod č. 5.0. před finančními záležitostmi. Jedná se o veřejné zakázky a bude dána vůle snížit rozpočet. 

PROTINÁVRH č. 1
p. Mikolajková - navrhuje zařadit  bod č. 9.1.1. - „Rozšíření platnosti působnosti směrnice 6/2008 o zadávání veřejných zakázek malého rozsahu i na obchodní společnosti ve 100% vlastnictví města“.PROTINÁVRH č. 2
Bc. Blinková - navrhuje, aby usnesení k tomuto bodu bylo upraveno dle doporučení právního odboru.
      Hlasování o  doplnění programu PROTINÁVRH č. 1: Mgr. Rousová

Předřadit bod č. 9.1. do programu jako bod č. 5.0.

	Pro:           8                     
	Proti:                     2
	Zdržel se:            10
	Nehlasoval:           0


     Protinávrh nebyl přijat.

      Hlasování o  doplnění programu PROTINÁVRH č. 2:  p. Mikolajková

zařadit  bod č. 9.1.1. - „Rozšíření platnosti působnosti směrnice 6/2008 o zadávání veřejných zakázek malého rozsahu i na obchodní společnosti ve 100% vlastnictví města“.
	Pro:           17                    
	Proti:                     0
	Zdržel se:            3
	Nehlasoval:           0


     Protinávrh byl přijat.

Hlasování o  doplnění programu PROTINÁVRH č. 3:  RNDr. Mikušek

Stažení bodu č. 5.7. z jednání zastupitelstva

	Pro:           17                    
	Proti:                     3
	Zdržel se:            0
	Nehlasoval:           0


     Protinávrh byl přijat.

Hlasování o  programu:

Schválení programu jednání zastupitelstva dle pozvánky a změn již odhlasovaných: 

	Pro:           20                    
	Proti:                     0
	Zdržel se:            0
	Nehlasoval:           0


     Program byl schválen.

4.2.  Zpráva o plnění úkolů zastupitelstva města
Diskuse:

p. Hradil - poukazuje na provedené interní audity týkající se provádění Jarmarků a rekonstrukce budovy MěÚ na Letenské ul. Táže se, jak je to s konkrétními postihy odpovědných zaměstnanců MěÚ.
Jelínek I. - si stěžuje, že stále neobdržel odpovědi na své dotazy, které vznesl na minulém zasedání ZM. Jak je zde dodržován zákon?

Bc. Blinková - odpovídá, že na první dotaz mu bylo odpovězeno v zákonné lhůtě 30.dní, v této lhůtě mu bude odpovězeno i na jeho druhý dotaz.

Viz. dotaz p. Hradila - příslušní odpovědní pracovníci byli poučeni tajemníkem úřadu o svém pochybení a porušení a tato pochybení jim byla vytknuta. Tajemníkovi města byla starostkou města vytknuta pochybení, kterých se dopustil v období, kdy působil ve funkci vedoucího odboru finančního. Zaměstnavatel se dověděl o pochybeních až na základě provedeného auditu, v dubnu t.r. po uplynutí lhůt stanovených zákoníkem práce. Proto nebylo možné zaměstnance v souvislosti s tímto pracovním porušením vyzvat k jejich nápravě s upozorněním na možnosti dání výpovědi, ale pouze možnosti aby důsledně dodržovali své pracovní povinnosti a zejména pak obecné předpisy a vnitřní předpisy zaměstnavatele, které se vztahují k jejich práci. Zaměstnancům nelze odebrat osobní příplatek jenž se stal součástí platu a nelze jej měnit každý měsíc či za relativně krátkou dobu. Právně lze tyto věci těžko postihnout, protože v době, kdy byl ve vedoucí funkci finančního odboru Ing. Martinák byl tajemníkem úřadu Mgr. Klepsa.
Jelínek I. - upozorňuje, že nechce čekat na odpovědi 30. dní, nechápe, proč se to zdržuje! K dopisu, kde žádal informaci o výši odměn zaměstnanců úřadu a  městských společností - mu bylo ministerstvem vnitra sděleno, že na tyto informace má nárok. 

Co se týče porušení etického kodexu u Ing. Brože - nebylo mu odpovězeno.

Co se týče využívání služební garáže pro soukromé vozidlo u p. Vychodila - nebylo mu odpovězeno.

Co se týče špatného spravování budovy zimního stadionu - nebylo mu odpovězeno.

Co se týče dotazů ohledně prací na poliklinice, které měl na p. Žáka - nebylo mu odpovězeno.

Nabádá vedení města, aby dodržovali termíny u odpovědí a vznáší obvinění, že mu znemožňují přístupu k informacím. Dále dodává, že v zápise z minulého ZM jsou všechny jeho dotazy zaznamenány!

Bc. Blinková - uvádí na pravou míru - v prvním dopise žádal o sdělení výše odměn vedoucích odboru - bylo mu odpovězeno. To ostatní bylo v dopise z 3.6.2011, dnes je 14.6.! Dále dodává, že na minulém zasedání ZM upozorňovala, že všechny úkoly a dotazy vztahované na MěÚ mají být předloženy písemně!
p. Hradil - namítá, že když byly zadány audity, byl to jasný signál k tomu, že došlo ze strany zaměstnanců k porušení jejich povinností. Časová prodleva, která vznikla do doby argumentů, které předkládali Ing. Horáčkovi a Ing. Martinákovi krátce před tím, než byl s některými zaměstnanci ukončen pracovní poměr  - již tehdy mohli začít záležitost s ostatními řešit. Poukazuje na alibismus a špatný postoj k řízení zaměstnanců úřadu.
4.2.  Zpráva o plnění úkolů rady  města
Diskuse:

Bc. Blinková - doplňuje, že od 1.7.2011 budou zastupitelům zasílána usnesení z RM. Usnesení z valných hromad městských společností jsou již umístěny na WEBU. 
Mgr. Rousová - kvituje zasílání usnesení, ale diskuse je také nutná. Má několik dotazů a připomínek:

1) ve smlouvách o nájmu bytů je někdy uvedeno jméno nájemce, jindy ne.

2) táže se na výjimku z OZV o zákazu používání alkoholických nápojů na veřejnosti pro SDH Tylovice

3) nabádá k pravidelným kontrolám prostranství parku, kde každý den dochází k porušování výše zmíněné OZV

4) upozorňuje na nepořádek v parku v průběhu akcí jako byla např. Rožnovská Valaška

5) upozorňuje na nedodržování vyhlášky o rušení klidu v neděli a státem uznávaných svátcích

6) táže se na výjimku u parkovacích stání - o jakou výjimku jde

7) táže se na úkol, který řešili příslušné odbory MěÚ ohledně zpracování obsazenosti a ploch kanceláří na MěÚ

8) táže se zdali zastupitelé budou mít k dispozici jednací řád RM

9) táže se termín zpracování systému pro zadávání veřejných zakázek je až 31.8.2011, když zasedání ZM je již 13.9.2011

MUDr. Malchar - také poukazuje na  nevstřícnost ze strany MěÚ, co se týče odpovědí na dotazy. Kvituje, že zápisy z valných hromad obchodních společností jsou na webu. Z předchozí schůzky vzešlo mnoho dotazů a podnětů, na mnohé z nich do dnes neobdrželi odpovědi. 

· zaslat, jaké mají jednatelé společností  další z pracovně- právních vztahů, 

· předložit, jaké odměny mají jednatelé obchodních společností,  

· žádali protokolem o předání některých věcí ohledně pronájmu trafostanice, které se týkají Ing. Brože, 

· nenalezli jsme společný názor s p. Mikuškem - zda je nutné usnesení RM k tomu, aby uvolněný funkcionář mohl užívat městskou garáž.  

· žádá vrátit se k minulému zápisu a ty body probrat. 

K činnosti RM - město vypsalo záměr na poskytnutí úvěru  na 25 mil. Kč. Záměr byl stažen - táže se proč? Oslovili jste banky, ty vyhodnotili ekonomickou situaci města jako špatnou,. Táže se  v jakých parametrech se má úvěr pohybovat, v jaké úrokové sazbě, na jakou dobu a čím by měl být zajištěn.

Ing. Šulgan - s táže na výjimku pro ZHS Tylovice, která se týče používání alkoholu na veřejném prostranství - proč byla udělena.

 p. Jelínek I. - táže se, jak pracují valné hromady městských společností, když dochází k rozkrádání městských lesů a zisky městských lesů jsou minimální? Lesy vydělávají miliony, ale ne městu. Žádá o předání všech materiálů, které jsou k tomuto k dispozici.

Táže, jak starostka města uhradí škodu související s výměnou zámků na MěÚ v souvislosti s odcizením jejich klíčů a dokladů. Dále se táže, zda si vedení města vede knihu jízd a rád by do ní nahlédnul- vzhledem k tomu, že často parkují služební vozy u svých domů.

p. Hradil - je překvapen informací, že p. Fojtášek má údajně odejít do důchodu. A předkládá usnesení Věcí Veřejných:

„Vyzýváme starostku města k okamžitému předložení dokumentů, kterých se naši zastupitelé oprávněně domáhají již více než půl roku. Je v zájmu občanů města i zastupitelů, znát skutečný stav hospodaření v městských společnostech, jako jsou Městské lesy Rožnov s.r.o. a Komerční domy Rožnov spol. s r.o.“

Dodává, že komunikace mezi městem a zastupiteli není operativní. Pokud je ve společnostech vše pořádku, nevidí důvod, proč dokumenty neposkytnout. Žádá také starostku města o předložení právního rozboru týkajícího se auditů. Dodává, že současné vedení města špatně řídí úřad i městské společnosti.

Jelínek P. - se táže na internetovou anketu ohledně Kauflandu - jaký záměr město mělo při vyhlášení ankety?

Ing. Hanáček - viz. p. Jelínek I. - paní starostce někdo způsobil škodu odcizením osobních věcí a poškozením vozidla a on zde na ní chce vymáhat peníze za výměnu zámků apod.

Město by mělo na panu Jelínkovi požadovat náhradu škody za to, že několikrát podal neoprávněnou žalobu. Policisté by se nemuseli zabývat neoprávněnými žalobami, ale mohli by se věnovat dopadení osob, které způsobí škodu jinému. Poukazuje na špatné parkování p. Jelínka před budovou úřadu, jenž se v minulosti řešilo za přítomnosti policie.

RNDr. Mikušek - viz. úvěr na 25 mil. Kč - závěr jsme schvalovali již v rozpočtu na rok 2011. V květnu byl záměr vyhlášen, podmínky jsme nastavili tvrdé. Nepřihlásil se nikdo. Bankovní ústavy změnily systém posuzování klientů a přitvrdily podmínky. Hlavním důvodem neúspěchu bylo také to, že daň z příjmů se nevyvíjela tak, jak jsme předpokládali. Následovalo několik jednání, co dělat, aby město na úvěr dosáhlo. Došli jsme k závěru, že pro banky není kritériem, jak jsme hospodařili, ale provozní saldo. Udělali  jsme několik opatření, abychom snížili provozní výdaje. Toto se dotklo zaměstnanců úřadu i příspěvkových organizací a městských společností. Došlo tímto ke snížení o 10 mil. Kč.  Nyní znovu jednáme s bankovním ústavem, podmínky jsou nastaveny jinak, předpokládáme, že v průběhu července 2011 bychom mohli schvalovat úvěr. Dále dodává, že nemá informace o tom, že by se pan Fojtášek chystal do důchodu. P. Fojtášek toto potvrzuje.

Viz p. Hradil -  myslí si, že obdržel dostatečné množství informací o hospodaření společnosti městské lesy, neobdržel pouze materiály, na kterých byly údaje o obchodních partnerech. Minule schvalovali snížení nájmu pro městské lesy, vycházeli tak z cen dřeva. Vývoj byl příznivý a městské lesy reagovaly zvýšenou těžbou dřeva.  Nájem se dorovná.Těžba bude pokračovat. Jde o korektní způsob.

p. Vychodil - viz. Ing. Šulgan - co se týče výjimky pro SDH Tylovice , RM žádosti vyhověla, stejně jako i jiným žadatelům v minulosti. Co se výjimky u parkovacích míst týče, jedná se o parkovací místa  pro AHOLD, i v dřívějšku se takovéto výjimky udělovaly za úplatu.

p. Hradil - dodává, že již na zářiovém zasedání ZM předloží doklady o hospodaření městských leů. Mimo doklady, kde jsou uvedeni obchodní partneři nemá k dispozici dodací listy k fakturám.  P. Fojtášek mu slíbil, že údaje uvede do tabulky a tato bude předána p. Hradilovi. Dosud se tak nestalo. Dokud tyto údaje nebude mít k dispozici, audit nebude objektivní.

p. Vičarová - apeluje na věcnost zastupitelů, hovoří se již 1:45 hod. a jsme u zprávy o činnosti RM!

Ing. Kučera -  dodává, že by rád, aby všichni zastupitelé obdrželi dotazy i odpovědi, svých kolegů, aby i ostatní byli v obraze a mohli posoudit objektivnost argumentů. 

Ing. Houška - také nabádá zastupitele, aby se drželi tématu, žádá, aby se v programu ZM vymezil čas, kdy dostane každý zastupitel prostor ke svému projevu.
Bc. Blinková - odpovídá na dotazy paní Rousové:

1) nájemní smlouvy budou mít jednotný charakter

2) jednací řád RM bude zastupitelům k dispozici

3) viz. kanceláře - stále se pokračuje ve vizi sloučení úřadu do jedné budovy

Viz. připomínky p. Jelínka - vysvětluje zastupitelům, jak došlo ke krádeži jejich osobních věcí. Záležitost  je v šetření policie. Pro zajímavost dodává, že její občanský průkaz byl nalezen v potoce ve Valašské Bystřici.  Dále k využívání služebního vozidla - jako starostka města nemá omezenou pracovní dobu. Často se účastní různých jednání až do večerních hodin, kdy je logické, že  jede služebním autem přímo domů.

Viz. p. Malchar - jeho podnět ke svolání schůzky vnímá.

Viz. p. Jelínek - jeho další připomínky jsou mimo bod, který se projednává, a to je informace o činnosti RM,

Viz. vyhlášení ankety Kaufland - v roce 2005 bylo město požádáno, aby byla tato anketa vyhlášena. Anketa tudíž naplňuje usnesení ZM z roku 2005. 
p. Hradil - navrhuje ukončit diskusi
4.3.  Zpráva o probíhajícím soudním sporu s IPR

předkladatel: Mgr. Vrublová

informuje, že IPR, jako žalobce vzala zpět  žalobu ve věci určení vlastnického práva ke sporným nemovitostem vůči  občanům, kteří jsou vlastníky bytových jednotek. Důvodem zpětvzetí je nález ústavního soudu, podle kterého by výsledek tohoto soudního sporu o určení vlastnictví k nemovitostem pro žalobce pravděpodobně nebyl úspěšný. Stáhli to z důvodu účelnosti a hospodárnosti řízení. Ve vztahu k městu se nic nemění, soudní spory se spol. IPR nadále pokračují. 
Diskuse:

p. Hradil - za klub VV upřímně blahopřeje občanskému sdružení majitelů bytů k úspěšnému zakončení mnohaletého sporu o určení vlastnictví. Je nesporné, že bez neústupné snahy aktivistů tohoto sdružení, by takovéhoto výsledku nebylo dosaženo.

Bc. Blinková - se připojuje, spojili se se členy o.s. Rožnovské byty, také JUDr. Marvanová ocenila spolupráci občanského sdružení a města při předávání informací.

 RNDr. Mikušek - také děkuje všem, kteří se podíleli na tom, že alespoň tato část  sporu dopadla dobře. Také děkuje zastupitelům, kteří nepodlehli nátlakům na prodej městského majetku v rámci finančního vyrovnání se s těmi, kterým město již byty prodalo.

p. Jelínek P. - dodává, že zpráva o činnosti KV bude zastupitelům zaslána.
5.1. Projednání a schválení obecně závazné vyhlášky o stanovení místního   

       koeficientu k dani z nemovitosti

přednášející: Ing. Horáček

Daň z nemovitosti je jediná výlučná daň v naší daňové soustavě, její výnosy jsou v plné výši příjmem obce na jejímž území nemovitosti leží.

Zastupitelstvo města již v roce 2009 schválilo obdobnou vyhlášku, ale vzhledem k následující úpravě výše daně formou celostátních koeficientů, byla naše vyhláška zrušena.

Do roku 2009 byl výnos této daně pro město stabilní ve výši cca 6 mil. Kč ročně. Po zavedení zmíněných celostátních koeficientů vzrostl tento výnos v roce 2010 na 8 mil. Kč (původní předpoklady a propočty odhadovaly cca 11 mil. Kč). v letošním roce tedy můžeme opět očekávat stejnou výši, tj. 8 mil. Kč.

Obcím je zákonem umožněno zavést místní koeficient ve výši 2, 3, 4, 5. Tímto koeficientem se vynásobí daň poplatníka, celkový daňový výnos je tedy také násobně vyšší.

Schválení této vyhlášky (stanovení koeficientu 2) by pro město znamenalo od roku 2012 zvýšení spolehlivého příjmu o cca 8 mil. Kč ročně, což vzhledem k současným propadům jiných daňových příjmů je dosti významné a umožní to zajistit další rozvoj města a údržbu jeho majetku.

Diskuse:

Ing. Brož  - jako předseda FV oznamuje, že FV těsnou většinou doporučuje OZV ke schválení. Zdrželi se hlasování 3 členové: Ing. Kučera, Ing. Brož, p. Maléřová

Co se týče koeficientu č. 2 - neměl by s touto variantou problém. Hodnota bytů stoupá, proto by zvýšení daně nebylo takovým problémem. Stejné je to i u rodinných domů. Mělo by však být komunikováno s vlastníky budov - např. firmy v bývalém areálu Tesly, Loana, krytý bazén, zimní stadion a další. Zde bude zvýšení  citelnější. Za TOP 09 dodává, že návrh podpoří, za podmínky, že se vytvoří speciální fond rozvoje technické infrastruktury města, kdy by 50% příjmy z daně z nemovitostí byly zároveň příjmem tohoto fondu. Koalice se shodla na zřízení fondu, návrh se bude schvalovat v září. Sám za sebe dnes návrh podpoří.

Ing. Šulgan - upozorňuje na nejasnosti v důvodové zprávě, kde jsou nepřesné částky.

Viz .varianta č.2 - taková vyhláška již byla zrušena. Žádá o vysvětlení, proč má k navýšení dojít, zvláště v dnešní době, kdy se zdražuje všechno. Nesouhlasí s navýšením daně z nemovitosti.

Mgr. Rousová - by s návrhem Ing. Brože souhlasila, kdyby bylo v materiálech uvedeno, jak bude takový účelový fond fungovat. Navrhuje odložit záležitost na příští jednání zastupitelstva

Ing. Kučera - předkládá zastupitelům analýzu životní úrovně obyvatel ve městě, kdy minulý měsíc bylo v okrese schváleno 8.850 žádostí o přídavky na děti. V našem městě je to až 1000 rodin, které nedosahují výše životního minima. Na zasedání FV projednávali další návrhy, jak zamezit dalšímu zvyšování nákladů pro občany tohoto města. Proto navrhuje doplnit usnesení o následující PROTINÁVRH č. 1:
1. Zastupitelstvo města schvaluje obecně závaznou vyhlášku č. 3/2011 o stanovení místního koeficientu pro výpočet daně z nemovitosti, kterou se stanovuje místní koeficient ve výši 2,0, dle důvodové zprávy.

 2. Zastupitelstvo města rozhodlo, že do konce roku 2013 nebudou zvyšovány poplatky za odpady, tzn. že zůstanou v současné výši  498,-Kč ročně.

3. Zastupitelstvo města ukládá vedení a radě města ponechat do konce roku 2013 výši nájemného v městských bytech na úrovni roku 2011.    

Dále informuje zastupitele  o bilanci příjmu a výdajů na likvidaci odpadů, o zvýšení nájemného v bytech. Závěrem shrnuje, že zvýšení daně z nemovitosti bude pro občany menší zátěž, než zvyšovat poplatky za odpad.  

Jelínek P. - se táže, zda se zvyšuje daň z nemovitostí také v okolních městech a obcích?

MUDr. Malchar - navrhuje odložit jednání o tomto bodu na příští zasedání ZM! Jednáme o dani, která se bude zvyšovat v roce 2012 
1) je proti zvyšování daně z nemovitosti

2) znepříjemňujeme občanům pobyt v Rožnově, již tak jsme nejdražším městem v okolí

3) není naplňován rozpočet, proto chceme navyšovat daň z nemovitostí - toto rozhodnutí je předčasné, navrhuje o záležitosti ještě diskutovat.

4) je zde mnoho vlastníků městských bytů, družstva atd. a těchto se to dotkne velmi - navrhuje diskusi s těmito zástupci.

p. Mikulášková - za Zdravý Rožnov nebude hlasovat pro! Narůstá zvyšování cen energií, vody, zdražují se potraviny atd. Proč by měli občané města platit za něco, co nezpůsobili - viz. havarijní stav rozpočtu města!

Jelínek I. - rozpočet je v nepořádku, proč na neschopnost vedení mají  doplácet občané. Návrh nepodpoří. Namítá, že např. ve Vidči daň snižovali. 

Ing. Horáček - namítá, že pokud OZV neschválíme tak, aby byla účinná k 31.7.2011, pro příští rok bude již pozdě. Pokud se hlasování odloží na září, bude platnost až od roku 2013. Co se týče okolních  měst, zjišťoval situaci:

Frenštát p.R. - nezvyšuje, Valašské Meziříčí - nezvyšuje, Vsetín-nezvyšuje, Nový Jičín - zvyšují na koeficient 2, Uherské Hradiště - letos budou měnit, Napajedla - mají už zvýšenou.

MUDr. Malchar - na základě sdělení Ing. Horáčka stahuje svůj protinávrh.

Ing. Horáček - doplňuje že zákon o dani z nemovitosti stanovuje dvou stupňový výpočet hodnoty daně. 

1) koeficienty, které stanoví vláda zákonem

2) místním koeficientem - v roce 2009 jsme schvalovali vyhlášku o místním koeficientu.

Letos byl reálný výnos daně z nemovitosti 8 mil. Kč. Příští rok by to byl dvojnásobek.

RNDr. Mikušek - upozorňuje, že zvýšení daně z nemovitosti není flastrem na špatné hospodaření města. Výnos z daně z nemovitosti je dán na zkvalitnění infrastruktury města. Na zasedání RM  tato uložila úkol Městskému úřadu, zpracovat návrh textu pro vytvoření peněžního fondu za účelem čerpání investičních výdajů k  financování výstavby a výkupu inženýrských sítí a staveb pro rozvoj bydlení z výnosu daně z nemovitostí s termínem splnění úkolu do  15.08.2011.

p. Mikolajková - vzhledem k tomu, že nás čeká mimořádné zasedání ZM kvůli úvěru, které by se mohlo uskutečnit v první polovině července - navrhuje na toto zasedání odložit i tento bod. 

Bc. Blinková - upozorňuje, že do 15.7.2011 nebudeme schopni ZM svolat, z technických důvodů - záležitost úvěru ještě nebude dokončena.

Ing. Šulgan - namítá, že výnosy z daně půjdou na zalepení černé díry, kterou je pro město zimní stadion! Proto navrhuje ponechat stávající výši daně z nemovitosti.

Jelínek I. - viz . p. Mikušek - neví o jakých investicích zde hovoří, zda se jedná o předražené chodníky či autobusovou zastávku? Navrhuje škrtnout z rozpočtu 20 mil. Kč a město si nebude muset brát úvěr. Nepřenášejme neschopnost vedení města na občany.

p. Jelínek P. - se táže, pokud zvýšení neschválíme, zda výše daně bude zůstane stejná.

Ing. Horáček - odpovídá, že zůstane stejná.

Hlasování o PROTINÁVRHU č. 1 - Ing. Kučera

1. Zastupitelstvo města schvaluje obecně závaznou vyhlášku č. 3/2011 o stanovení místního koeficientu pro výpočet daně z nemovitosti, kterou se stanovuje místní koeficient ve výši 2,0, dle důvodové zprávy.

2. Zastupitelstvo města rozhodlo, že do konce roku 2013 nebudou zvyšovány poplatky za odpady, tzn. že zůstanou v současné výši 498,-Kč ročně.
3. Zastupitelstvo města ukládá vedení a radě města ponechat do konce roku 2013 výši nájemného v městských bytech na úrovni roku 2011.       

	Pro:           1                  
	Proti:                    9
	Zdržel se:          10
	Nehlasoval:            0


 Protinávrh neschválen. 

USNESENÍ č. 1

Zastupitelstvo města Rožnova pod Radhoštěm schvaluje obecně závaznou vyhlášku č. 3/2011 o stanovení místního koeficientu pro výpočet daně z nemovitosti, kterou se stanovuje místní koeficient ve výši 2,0, dle důvodové zprávy.

Hlasování o usnesení č. 1/V.
	Pro:           11                  
	Proti:                    9
	Zdržel se:          0
	Nehlasoval:            0


 Usnesení schváleno. 

5.2. Projednání a schválení Zásad pro zřízení a použití peněžního Fondu  

       rozvoje bydlení Města Rožnov pod Radhoštěm na poskytování půjček 
       určených ke zlepšení stavu bytového fondu ve městě

přednášející: Ing. Horáček
Na svém zasedání dne 19.4.2011 zastupitelstvo schválilo sloučení dosavadních dvou fondů (FRBR a FOBF) do jednoho fondu FRBR. Zásady tohoto fondu jsou z roku 2005, je nutno je upravit s ohledem na tuto změnu a současný stav.
Diskuse:

Ing. Brož  - jako předseda FV doporučuje Zásady ke schválení
USNESENÍ č. 2
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje Zásady pro zřízení a použití peněžního Fondu rozvoje bydlení Města Rožnov pod Radhoštěm na poskytování půjček určených ke zlepšení stavu bytového fondu ve městě.

Hlasování o usnesení č. 2/V.
	Pro:           18                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:          1
	Nehlasoval:            1


 Usnesení schváleno. 

5.3. Projednání a schválení „Závěrečného účtu města Rožnova pod Radhoštěm za r. 2010“
přednášející: Ing. Horáček
Závěrečný účet – zpráva o hospodaření, rekapituluje rozpočtové hospodaření města v roce 2010. Zpráva je zveřejněna na úřední desce zákonem stanovených 15 dnů, dostupná je také na webových stránkách města. Součástí závěrečného účtu je zpráva o přezkoumání hospodaření města za rok 2010, které provedl auditor Ing. Pavel Halamíček se závěrem „V rámci přezkumu nebyly zjištěny nedostatky“.

Účetní výkazy, výkaz o plnění rozpočtu, zpráva o přezkumu, jsou k nahlédnutí na finančním odboru městského úřadu.

Termín pro předložení písemných připomínek je stanoven do 10.6.2011.

Rozhodnutí o naložení s hospodářským výsledkem města za předchozí rok je v kompetenci nejvyššího orgánu organizace. Nově od roku 2010 zaváděné a průběžně upravované účetní předpisy však zatím neřeší jak s tímto výsledkem naložit, jediná možnost je převod na účet „Nerozdělený zisk, neuhrazená ztráta minulých let“. Vypovídací schopnost výše tohoto hospodářského výsledku je zatím minimální.

Diskuse:

Ing. Brož - za finanční výbor - doporučuje ke schválení závěrečný účet na r. 2010. Jedná se o technickou operaci, která nemá nic společného s hodnocením finančního řízení měst v r. 2010!

MUDr. Malchar - žádá auditora o odpověď do 30- ti dní. ZM schvaluje rozpočet kde jsou stanoveny částky na jednotlivé inv. akce. V případě, že dojde k překročení částky v některé položce - od toho jsou rozpočtová opatření, které schvaluje vždy ZM. Táže se, zda je vůbec možné, aby došlo ke zvýšení nákladů na ivn. akci,  které  nebyly  schváleny  ZM, ale výsledky  inv. akce vycházejí  v  sumě, která nebyla překročena. Táže se zda je takovýto postup v souladu se zákonem? 

Mgr. Kraus - jedná se o finanční audit, zákon č. 320 o finanční novele není jeho parketou. K závěrečné zprávě ani k hospodaření města se nevyjadřoval.

MUDr. Malchar - se opět táže, když ZM stanoví limit pro nějakou inv. akci a dojde k jejímu překročení, zda může někdo sám rozhodnout, že limit překročí a informuje o tom ZM až v závěrečné zprávě? Toto je v souladu se zákonem?

Mgr. Kraus - zákon č. 250 říká jednoznačně, že jakékoli změny v rozpočtu se musí měnit rozpočtovým opatřením.

Mgr. Rousová - namítá, že na nereálnost rozpočtu upozorňujeme již několik let, rozpočtová opatření činíme za pomocí úvěrů.  Tvořme rozpočet tak, aby nevznikala rozpočtová opatření. Tvořme rozpočet jinou filozofií, než jsou rozpočtová opatření!

MUDr. Malchar -  viz. str. 13 zprávy - zde jsou skutečné náklady při budování chodníku byly vyšší než rozpočtované, celkový objem finančních výdajů byl dodržen, uspořilo se u jiných projektů. Příště již neschvalujme jiné akce. Nelze se domluvit tak, že vložíme určitou částku do rozpočtu a potom s ní nakládáme - takový způsob neschvaluje - je  v rozporu se zákonem.

Ing. Horáček - dodává, že u investičních akcí byly překročeny výdaje oproti rozpočtu. Do závěrečné zprávy vložil skutečnost. Je v pravomoci ZM vyvodit ze závěrečné zprávy jakési závěry a pro další období zadat úkoly.

p.Hradil - překročení investičních výdajů nebylo schváleno ZM, a chce se apriori schválit loňské hospodaření, a tím říci, že je vše pořádku - jde o porušení zákona.

Jelínek P. - žádá o písemné vyjádření, proč došlo k navýšení investice, týkající se chodníku.

Bc. Blinková - vyhlašuje 15 min. přestávku 

Diskuse k bodu 5.1. 

Bc. Blinková - vrací se  k bodu č. 5.1. - dle vyjádření Mgr. Vrublové došlo k novelizaci zákona. Termín schválení vyhlášky byl platný do 31.7.2011, ale novelizace zákona udává termín do 30.9.2011. K novelizaci tohoto zákona došlo v březnu t.r.

MUDr. Malchar - se vrací ke svému původnímu návrhu. Navrhuje revokaci usnesení a odložit záležitost na zasedání ZM v září 2011. Dále žádá provést řádnou diskusi, kde se bude jednat s majiteli bytových družstev, jaké to pro ně bude mít dopady. Za klub VV jsou ochotni hledat společnou shodu.

Bc. Blinková - doplňuje, že součástí návrhu budou i zpracované zásady přerozdělování financí z  vybrané daně z nemovitostí, jak požadovala p. Mikolajková.

USNESENÍ č. 3
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm revokuje usnesení č. 1/V. a schvaluje

přeložení bodu č. 5.1. na zasedání zastupitelstva města dne 13.9.2011.

Hlasování o usnesení č. 3/V.
	Pro:           16                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:          4
	Nehlasoval:            0


 Usnesení schváleno. 

Diskuse k bodu 5.3. 

Ing. Horáček - navrhuje úpravu usnesení : 

ZM souhlasí s celoročním hospodařením města za rok 2010 s výhradou, že byl překročen schválený rozpočet u akce chodík Tylovice-Hážovice úsek 2, a ukládá vedení města vyvodit závěry a zajistit, aby k takovýmto skutečnostem nedocházelo.

p. Hradil - rozumí tomu, jak najít způsob, jak schválit závěrečný účet za loňský rok tímto dodatkem. Ale netýká se to jen položek investic ale i dalších. Pokud nebude vyřešeno to, že jednotlivé rozpočty jsou překročeny, a nebude to řádně odsouhlaseno ZM, jedná se o špatné hospodaření! Navrhuje bod stáhnout, a přesunout na zářiové zasedání ZM, s tím, že bude uloženo finančnímu odboru, aby napravil pochybení, které zde jsou. 

Ing. Horáček - namítá, že tím, že byl překročen rozpočet nevznikla škoda!

MUDr. Malchar - namítá, že povinností  při správě majetku je postupovat v souladu se zákonem - zde upozorňuje na další. Jde o systémovou otázku. Souhlasí s odložením bodu. 

Upozorňuje, že překročení rozpočtových výdajů bylo v mnoha dalších položkách. Pokud částky navíc - vše musí být v rámci schváleného rozpočtu. 

Bc. Blinková - se táže, zda citované položky prošly rozpočtovým opatřením?

Ing. Horáček - závěrečná zpráva je skutečnost, pokud je tam nějaké překročení, neprošlo to rozpočtovým opatřením. 

p. Hradil - upozorňuje, že překročené položky jdou do statisíců, někdo by za to měl nést odpovědnost!

MUDr. Blaha - dodává, že Ing. Halamíček provedl audit a z toho vyplynulo, že je vše pořádku.

p. Hradil - zpochybňuje věrohodnost práce Ing. Halamíčka, coby auditora.

Bc. Blinková - vyhlašuje dalších 10 min. přestávku

Bc. Blinková - dává návrh nového usnesení: 

ZM souhlasí  se závěrečným účtem města za rok 2010 s výhradou všech položek, které vykazují překročení oproti schválenému rozpočtu. Vedení města příjme opatření potřebná k nápravě zjištěných chyb a nedostatků, přitom vyvodí závěry vůči osobám, které svým jednáním způsobily městu škodu.Zastupitelstvo města schvaluje převod hospodářského výsledku roku 2010 ve výši 20 877 895,50 Kč na účet "Nerozdělený zisk, neuhrazená ztráta minulých let".

p. Jelínek P. - se táže, co znamená účet „nerozdělený zisk“?

Ing. Horáček  - je to složité k vysvětlení, jde o účetní položku.

USNESENÍ č. 4
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm souhlasí  se závěrečným účtem města za rok 2010 s výhradou všech položek, které vykazují překročení oproti schválenému rozpočtu. Vedení města příjme opatření potřebná k nápravě zjištěných chyb a nedostatků, přitom vyvodí závěry vůči osobám, které svým jednáním způsobily městu škodu.

Zastupitelstvo města schvaluje převod hospodářského výsledku roku 2010 ve výši 

20 877 895,50 Kč na účet "Nerozdělený zisk, neuhrazená ztráta minulých let".
Hlasování o usnesení č. 4/V.
	Pro:           12                  
	Proti:                    5
	Zdržel se:          3
	Nehlasoval:            0


 Usnesení schváleno. 

5.4. Schválení půjček z Fondu rozvoje bydlení města Rožnov pod Radhoštěm – dále jen FRBR
přednášející: Ing. Horáček
Na město se obrátilo několik občanů s žádostí o poskytnutí půjčky z našeho FRBR. Po doložení potřebných dokumentů a splnění podmínek schválených zásad jejich žádosti projednala rada fondu FRBR dne 27.5.2011 a doporučuje je zastupitelstvu ke schválení.

USNESENÍ č. 5
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje poskytnutí půjček z Fondu rozvoje bydlení Města Rožnov pod Radhoštěm dle důvodové zprávy a ukládá starostce města podepsat příslušné smlouvy.

Hlasování o usnesení č. 5/V.
	Pro:           20                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:            0


 Usnesení schváleno. 

5.5. Schválení smlouvy o přijetí kontokorentního úvěru ve výši 10 000 000,- Kč od České spořitelny a.s., smlouvy o zastavení nemovitosti s ČS a.s., smlouvy o zastavení pohledávek z pojistného plnění s ČS a.s.
přednášející: Ing. Horáček
Průběžně dochází k časovému nesouladu mezi inkasovanými příjmy a nutnými výdaji města. Jednou z forem řešení této disproporce je využití kontokorentního úvěru k základnímu běžnému účtu města v České spořitelně a.s. Tento kontokorentní úvěr má výhodu čerpání v reálném čase v souvislosti s využitím služby internetového bankovnictví. V uplynulých letech byl takovýto úvěr vždy schválen ve výši 10 mil.  Kč, využíván byl jen v nutných případech. Takovéto úvěry jsou uzavírány vždy na dobu jednoho roku.

Dle návrhu smlouvy s Českou spořitelnou a.s. je úroková sazba 1 M PRIBOR+ pevná odchylka 1,5 % p.a. a poplatkem za rezervaci zdrojů v sazbě 0,5 % z nečerpané částky úvěru.

Dne 1.6.2011 činil úrok v sazbě 1 M PRIBOR 0,99 % + 1,5% = 2,49 %. Splacení úvěru je nutno provést do jednoho roku ode dne podepsání úvěrové smlouvy. 

Jako zajištění závazku města z této smlouvy Česká spořitelna požaduje rozšíření smlouvy o zastavení nemovitosti z roku 2010 (vázané na poskytnutý úvěr 35 mil Kč) i na tuto smlouvu o kontokorentním úvěru, obdobně také rozšíření smlouvy o zastavení pohledávek z pojistného plnění z roku 2010 (vázané na poskytnutý úvěr 35 mil. Kč). 

Navrhuji zastupitelstvu města schválit přijetí kontokorentního úvěru ve výši 10 mil. Kč na rok 2011/2012 od České spořitelny a.s.

Diskuse:

p. Jelínek I.  - se táže, zda jde i standardní způsob, kdy se za účelem poskytnutí úvěru zastavují nemovitosti?

MUDr. Malchar - se táže:

1)  jaká byla úroková sazba dva roky zpět

2) na kolik jsme loni úvěr čerpali

3)žádá  specifikovat nemovitosti a údaje o nich

Ing. Horáček - odpovídá, že je to poprvé, kdy po nás banka vyžaduje zástavu nemovitostí.

Výše úrokové sazby byla i loni stejná - 1,5 % nad pribor, což je výhodné.

Jedná se o budovy PAMA, Štefania, lesní pozemek na Lázu. Znalecké posudky byly na tyto nemovitosti zpracovány loni.

Mgr. Rousová - se táže, proč nyní požadují zástavu nemovitostí?

p. Jelínek P. - rád by, aby zastupitelé obdrželi tabulku, kolik má vlastně město přijatých úvěrů - PODNĚT

p. Jelínek I. - namítá, že pokud chce finanční ústav po městu zástavu za poskytnutý úvěr, jde o ukázku toho, jak město hospodaří!

Ing. Šulgan - se táže, zda těch nemovitostí, kterými ručíme není příliš na 10. mil. Úvěr?

Bc. Blinková - doplňuje, že je to ve vazbě na loňský úvěr 35 mil. Kč.

MUDr. Malchar - dodává, že přílohou materiálů nejsou původní smlouvy! Žádá o zaslání této smlouvy všem zastupitelům do 30. Dní! PODNĚT.

Ing. Šulgan - namítá, že ve smlouvě jsou uvedeny 3 budovy a 3 pozemky!

Ing. Horáček - dodává, že budova PAMA je rozdělena na 2 části - proto 3 budovy. Smlouvu z loňského roku zašle.

Bc. Blinková - dodává, že do roku 2016 budou úvěry zaplaceny.

Jelínek I. - žádá také o zaslání přehledů úvěrů městských společností  - PODNĚT.

USNESENÍ č. 6
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje:

 •
smlouvu o přijetí kontokorentního úvěru ve výši 10.000.000,- Kč od České spořitelny a.s.,Praha 4, Olbrachtova 1929/62, 14000 Praha,  IČ 45244782 se splatností úvěru do jednoho roku ode dne podpisu smlouvy o úvěru, a ukládá starostce města tuto smlouvu podepsat

•
smlouvu o zastavení nemovitosti s Českou spořitelnou a.s.,Praha 4, Olbrachtova 1929/62, 14000 Praha,  IČ 45244782, a ukládá starostce města tuto smlouvu podepsat,

•
smlouvu o zastavení pohledávek z pojistného plnění s Českou spořitelnou a.s.,Praha 4, Olbrachtova 1929/62, 14000 Praha,  IČ 45244782, a ukládá starostce města tuto smlouvu podepsat.

Hlasování o usnesení č. 6/V.
	Pro:           12                  
	Proti:                    4
	Zdržel se:         4
	Nehlasoval:            0


 Usnesení schváleno. 

5.6. Schválení rozpočtových opatření č. 2 pro rok 2011
přednášející: Ing. Horáček
Daňové příjmy města nejsou naplňovány ve výši, která byla predikována v době, kdy byl sestavován rozpočet města. Současné prognózy především bankovních ústavů jsou podstatně skeptičtější než výhledy ministerstva financí a skutečné dosavadní inkaso daňových příjmů města tomu také nasvědčuje. Reálný současný výhled by znamenal nenaplnění ročních daňových příjmů o cca 10 mil. Kč proti našemu dosavadnímu rozpočtu.

Na tuto skutečnost je nutno reagovat, proto jsme přikročili k úměrnému snížení provozních výdajů města ve všech oblastech naší činnosti.

Snížení kapitálových výdajů je způsobeno časovým posunem připravovaných dotovaných akcí na příští rok, z důvodů pomalého schvalování dotací.

Diskuse:

Ing. Brož  - dodává, že FV doporučuje rozpočtová opatření ke schválení.

p. Hradil - za VV předkládá usnesení: 

· Konstatujeme, že RM odsouhlasila výrazné krácení výdajů na školství, zvýšení daně z nemovitostí na dvojnásobek a čerpání dalšího úvěru pro financování chodu úřadu. Tím definitivně potvrzuje neschopnost starostky a místostarostů řešit správně chod našeho města
· Zastupitelé za VV p. Hradil a MUDr. Malchar nepodpoří hlasování o změnách rozpočtu navrhovaný koalicí ODS a KDU-ČSL, vedoucí k dalšímu zadlužování města a okrádání občanů
Při schvalování  rozpočtu pro tento rok vysvětlovali Ing. Horáčkovi, že správný správce financí občanů města nepostupuje nezodpovědně a nenasazuje rozpočet města na predikcích, kdy bylo jasné , že příjmová strana rozpočtu stěží bude naplněna. Přesto byl koalicí rozpočet prohlasován. Nyní uprostřed roku děláme dramatické změny v rozpočtu a obává se, že letos nejsou změny poslední, domnívá se, že schválení takto nastaveného rozpočtu bylo ze strany koalice neodpovědné.

Bc. Blinková - uvádí citaci ze zápisu 20.10.2010, kdy se rozpočet schvaloval, - „Pakliže nedojde ke korekcím v příjmové části rozpočtu za VV rozpočet nepodpořím. Není problém během roku přijímat rozpočtová opatření.“ 

p. Hradil - doplňuje - směřující k vyšším možnostem čerpání.

Mgr. Rousová - poukazuje zvýšení částky za poplatky za psy -  pobytových poplatků a poplatků z ubytovacích kapacit. Jak k tomu dochází? 

p. Mikulášková - nelíbí se jí snížení částky o 140 tis. Kč pro Městskou knihovnu, což mohou ubrat především na platech zaměstnanců - tak dramaticky se to snížení nikoho netýká! Proto návrh rozpočtových opatření nepodpoří.

MUDr. Malchar - poukazuje, že nejsou naplňovány daňové příjmy- to jej mrzí. Pokud se nepodaří prosadit zvýšení DPH v Parlamentu, zdaleka nebudou příjmy naplněny tak, jak očekáváme.

Dále dodává, že platy úředníků na MěÚ v Rožnově se pohybují v průměru nejníže z okolních měst a obcí. Zaměstnanci úřadů jistě dělají svou práci dobře - neumíme posoudit většinu z nich. Nemohou také nést odpovědnost na svých platech za to, co jsme v zastupitelstvu schválili. Poukazuje na pana Žáka a Ing.  Brože - uzavřeli smlouvu, že KD pronajali trafostanici pro komplex Lesní 2330 a 2331 do  nově založené firmy Ing. Brože, s tím, že bude účtovat 2,30 Kč za kilovathodinu. KD to zdůvodňovali tím, že budou mít 300.000,- za nájem trafostanice, občané, že budou mít levnější elektriku. Ani jedna ze skutečností není pravdou . Občané platí více, protože Ing. Brož nakupuje elektřinu na burze, a  inkasuje si do své firmy za osoby, které tam bydlí  za rok 629 kw což je 1.157 tis.  Kč na jeden objekt.  Takto to mohly provozovat KD, a tyto peníze mohly jít do městské kasy. Takto je to uzavřeno smluvně na dobu 5-ti let. Dále poukazuje na platy a odměny jednatelů společností, které činily až 100,-tis. Kč měsíčně. Navrhuje vzájemnou schůzku a tuto záležitost důkladně probrat. Nemůžeme krátit 3,5 mil Kč na školách a nekrátit investice!

Navrhuje bod odložit a hledat jinou cestu.

Jelínek I. - poukazuje na etický kodex zastupitele, který  Ing. Brož podepsal, také poukazuje na střet zájmu např. u p. Vičarové, která je jednatelkou T-klubu, a přitom v zastupitelstvu rozhoduje o financích města. Dále poukazuje na práci zaměstnanců T-klubu.

Ing. Kučera - dodává, že je velká škoda, že členy FV nejsou i ostatní zastupitelé, protože by bylo dobré takovéto body předjednat na zasedání FV. Je také připraven se sejít a hledat společné řešení. Je nespravedlivé, že se krátí finance MŠ a ZŠ - nyní je jim bereme i to, co si našetřily - je to demotivační. Rozpočet není dokonalý, ale pokut jej neschválíme, banky se s námi nebudou vůbec bavit. 

Ing. Šulgan - se táže, dle jakého klíče dochází k odebírání financí jednotlivým subjektům?

p. Vičarová - se ohrazuje proti nepravdivým tvrzením p.Jelínka I. k práci zaměstnanců T-klubu.

p. Hradil - také poukazuje na to, že zastupitel, jenž hlasuje o rozpočtu města a zároveň vykonává funkci jednatele společnosti  - to je střet zájmů. 

Ing. Houška - vyvrací informaci, že jednatelé městských společností pobírají plat ve výši 100,-tis. Kč. Jako radní se zúčastňuje valných hromad městských společnosti a rozhodně tam nejsou miliónové úniky financí. Dále co se týče 140,-tis. Kč, které byly odebrány městské knihovně - tato obdržela  400,-tis. Kč na rekonstrukci kotelny.

p. Jelínek I. - poukazuje  na střed zájmu u p. Vičarové a Ing. Brože

MUDr. Malchar- nabádá, že kdyby žádané informace a fakta obdrželi, měli by zastupitelé nyní potřebné informace na stole. Zamysleme se nad hospodařením těchto společností.

Bc. Blinková - informuje, že valné hromady městských společností budou 11.7.2011

p. Mikulášková - upozorňuje na to, že stav kotelny v městské knihovně byl od počátku havarijní, trvá na tom, že 140 tis. Kč bylo knihovně odebráno nespravedlivě.

Ing. Horáček - odpovídá na dotazy Mgr. Rousové:

1) poplatky za psy se zvýšily

2)kontrola probíhá formou vymáhání od neplatičů. Největším objemem jsou poplatky za odpady.

Co se týče krácení financí u příspěvkových organizací - s každým ředitelem situaci projednávali osobně, krácení financí neohrozí chod příspěvkových organizací.

Ing. Rýznar - namítá, že to, co se zde řeší, není nic neobvyklého, prostředí se zostřuje. Každá firma řeší problémy s rozpočtem a financemi. Co považuje za politováníhodné je, že je zde část zastupitelů, jenž hledají možnosti jak situaci řešit  ale spravedlivost tam nehledejme. Je část zastupitelů, kteří ty nedokonalosti využívají. 

MUDr. Malchar - dává PROTINÁVRH - odložit bod č. 5.6. na příští zasedání zastupitelstva v termínu do 10 dnů, na kterém bude společně řešeno rozpočtové opatření města.

Hlasování o PROTINÁVRHU MUDr. Malchara

odložit bod č. 5.6. na příští zasedání zastupitelstva v termínu do 10 dnů, na kterém bude společně řešeno rozpočtové opatření města.

	Pro:           9                  
	Proti:                    5
	Zdržel se:         6
	Nehlasoval:            0


 Protinávrh  neschválen. 

USNESENÍ č. 7
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje rozpočtová opatření č. 2 na rok 2011 ve výši -11.667 tis. Kč v příjmech i výdajích, dle důvodové zprávy.
Hlasování o usnesení č. 7/V.
	Pro:           13                  
	Proti:                    4
	Zdržel se:         3
	Nehlasoval:            0


 Usnesení schváleno. 

6.1. Schválení smluv o bezúplatném převodu nemovitostí z vlastnictví České republiky – Úřadu pro zastupování státu ve věcech majetkových do vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm
přednášející: p. Janák
Město Rožnov pod Radhoštěm požádalo odloučené pracoviště Úřadu pro zastupování  státu ve věcech majetkových ve Vsetíně ( dále jen „úřad“ ) o převod všech pozemků, na nichž se nachází místní komunikace a veřejná zeleň. Část těchto pozemků nám již „úřad“ převedl a zbývá k převodu ještě zbývající část pozemků, které nám „úřad“ převádí postupně. 

Odbor správy majetku navrhuje zastupitelstvu města schválit předložené smlouvy a bezúplatný převod pozemků pod komunikacemi (chodník Videčská ul. a komunikace Tylovice) do vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm.

USNESENÍ č. 8
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje

1) smlouvu č. 108/2011/OSM/DAM a bezúplatný převod pozemku p.č. 1462/2  v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm, z  vlastnictví České republiky, příslušnost hospodaření Úřad pro zastupování státu ve věcech majetkových, Praha, IČ 69797111 do vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm, dle důvodové zprávy,

2) smlouvu č. 109/2011/OSM/DAM a bezúplatný převod pozemků p.č. 273/4, p.č. 273/5 a p.č. 273/7, vše v k.ú. Tylovice, z  vlastnictví České republiky, příslušnost hospodaření Úřad pro zastupování státu ve věcech majetkových, Praha, IČ 69797111 do vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm, dle důvodové zprávy.

 Zastupitelstvo města ukládá starostce města tyto smlouvy o bezúplatném převodu nemovitostí podepsat.

Hlasování o usnesení č. 8/V.
	Pro:           16                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         1
	Nehlasoval:            3


 Usnesení schváleno. 

6.2. Schválení  kupní smlouvy o převodu části pozemku p.č. 1213/1 v k.ú. Tylovice z vlastnictví Ing. Martina Kramoliše, Rožnov pod Radhoštěm, do vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm
přednášející: p. Janák
Pan Ing.Martin Kramoliš je vlastníkem pozemku p.č. 1213/1 v k.ú. Tylovice, jehož část o výměře cca 26 m2 zasahuje do trasy plánované místní komunikace – propojení komunikace na Hutisko s ulicí Jurajdovou kolem bývalého hřiště „Harcovna“. Koordinační skupina pracovníků městského úřadu doporučila odboru správy majetku vykoupit tuto část pozemku, aby byla celá plánovaná trasa budoucí komunikace majetkově vyřešena. Ing. Kramoliš s výkupem dotčené části pozemku souhlasí s tím, že požaduje kupní cenu ve výši 300 Kč/m2 , tedy stejnou, za kterou od něj v roce 2005 město Rožnov pod Radhoštěm vykoupilo část jeho pozemku p.č. 95 v souvislostí s realizací akce „Čistá řeka Bečva I“. Odbor správy majetku navrhuje zastupitelstvu města schválit předloženou kupní smlouvu s kupní cenou 300 Kč/m2 , jelikož existuje reálný předpoklad, že čím později dojde k výkupu, tím bude kupní cena vyšší.
Diskuse:

Ing. Kučera  - namítá, že OSM navrhuje  cenu 300,-Kč/m2 , ale - viz. znalecký posudek tam je odhadnutá cena ve výši 210,-Kč/m2! 
p. Janák - cenu 300,- Kč/m2 si stanovil majitel pozemku, kdybychom pozemek vykupovali později, obává se, že cena by mohla být ještě vyšší.

p. Vychodil - doplňuje, že se jedná o 26 m, které jsou důležité pro rozvoj výstavbu v lokalitě za Harcovnou.

USNESENÍ č. 9
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje kupní smlouvu a úplatný převod části pozemku p.č. 1213/1  v k.ú. Tylovice, dotčeného plánovanou trasou místní komunikace o výměře cca 26 m2 (přesná výměra bude určena geometrickým plánem), z  vlastnictví Ing. Martina Kramoliše, Rožnov pod Radhoštěm a jeho nabytí do vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm za kupní cenu 300,- Kč/m2, dle důvodové zprávy. Zastupitelstvo města ukládá starostce města tuto kupní smlouvu podepsat.

Hlasování o usnesení č. 9/V.
	Pro:           14                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         3
	Nehlasoval:            3


 Usnesení schváleno. 

6.3. Schválení  kupní smlouvy a převodu části pozemku p.č. 1148/1 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm z vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm ve prospěch Richarda Mourala pro stavbu dvou garáží.
přednášející: p. Janák
Dne 7.1. 2004 požádal Richard Moural o odkoupení části městského pozemku p.č. 1148/1 - zahrada v k.ú. Rožnov p.R. o výměře 36 m2 (lokalita Koryčanské Paseky) pro umístění prefabrikovaných garáží. Prodána byla pouze část pro jednu garáž, druhá část byla schválena Ing. Řehákovi s podmínkou přeložení sloupu veřejného osvětlení a dešťové kanalizace. Tyto podmínky Ing. Řehák nesplnil a usnesením ZM č. III/18 ze dne 15.2.2011 byl prodej části dotčeného městského pozemku ve prospěch Ing. Řeháka zrušen. Dne 26.2.2011 si podal Richard Moural opětovnou žádost o odkoupení části  výše uvedeného městského pozemku pro umístění dvou prefabrikovaných garáží o výměře cca 36 m2. Žadatel ve své žádosti uvádí, že je ochoten a schopen splnit podmínky obou přeložek na své náklady. Záměr na prodej části výše uvedeného městského pozemku byl vyhlášen  usnesením rady města č. 123/11 ze dne 21.3.2011 a zveřejněn na úřední desce v době od 23.3.2011 do 8.4.2011. V době vyhlášení záměru nebyly vzneseny žádné připomínky či podněty k prodeji. Odbor správy majetku navrhuje zastupitelstvu města schválit převod části výše uvedeného městského pozemku po skutečném zaměření geometrickým plánem zhotoveným na náklady žadatele a navrhuje cenu 750,-Kč/m2, což je v souladu s interní cenovou mapou městských pozemků pro daný druh a lokalitu.

USNESENÍ č. 10
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje kupní smlouvu a převod části pozemku p.č. 1148/1 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm o výměře cca 36 m2 z vlastnictví města Rožnov pod Radhoštěm do vlastnictví Richarda Mourala, bytem Rožnov p. R., po zaměření převáděné části pozemku geometrickým plánem, a to za kupní cenu 750,- Kč/m2, dle důvodové zprávy. Zastupitelstvo města ukládá starostce města tuto smlouvu podepsat.

Hlasování o usnesení č. 10/V.
	Pro:           16                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:            4


 Usnesení schváleno. 

6.4. Schválení  kupní smlouvy a převodu pozemku p.č. 2366/11 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm z vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm ve prospěch manželů Jedelských.
přednášející: p. Janák
Od roku 2004 vede odbor správy majetku jednání ve věci prodeje pozemku p.č. 2366/11 - trvalý travní porost, v k.ú. Rožnov p.R., v lokalitě Dolní Paseky, ulice Okružní, v majetku města. Tento pozemek je oplocen a dlouhodobě ho užíval v dobré víře, že pozemek vlastní, původní vlastník sousedících pozemků Karel Jedelský, který však zemřel. V dědickém řízení získal okolní nemovitosti Petr Jedelský, který navázal na předchozí jednání ve věci prodeje  výše uvedeného pozemku. 

Záměr na prodej výše uvedeného městského pozemku byl vyhlášen na zasedání rady města dne 11.4.2011 č. usnesením 145/13 a zveřejněn na úřední desce od 20.4.2011 do 6.5.2011. V době vyhlášení záměru nebyly vzneseny žádné připomínky či podněty k prodeji. Dle znaleckého posudku č.  045/1874/2011, který vypracovala Ing. Jana Mikušová, je stanovena cena  pozemku ve výši 400 Kč/m2. Tato cena odpovídá i ceně dle interní cenové mapy města. Odbor správy majetku navrhuje zastupitelstvu města schválit převod dotčeného pozemku a text předložené kupní smlouvy ve prospěch manželů Jedelských za cenu dle znaleckého posudku.
USNESENÍ č. 11
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje kupní smlouvu a převod  pozemku p.č. 2366/11 o výměře 140 m2 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm z vlastnictví města Rožnov pod Radhoštěm do společného jmění manželů Dagmar a Petra Jedelských, oba bytem Rožnov pod Radhoštěm, za kupní cenu 400,- Kč/m2, dle důvodové zprávy. Zastupitelstvo města ukládá starostce města tuto smlouvu podepsat. 
Hlasování o usnesení č. 11/V.
	Pro:           16                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:            4


 Usnesení schváleno. 

6.5. Schválení  kupní smlouvy a převodu části pozemku p.č. 1692/2 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm z vlastnictví města Rožnova pod Radhoštěm ve prospěch Ing. Petra Martínka.
přednášející: p. Janák
Ing. Petr Martínek, bytem Nový Jičín, požádal město Rožnov p.R. o odkoupení části pozemku ve vlastnictví města p.č. 1692/2 o výměře cca 50 m2. Žádost odůvodňuje tím, že jako vlastník sousedního pozemku p.č. 1702/12 chce pozemek zkulturnit a oplotit výstavbou zeleného plotu, čímž chce i zabránit zneužívání pozemku jako nepovolené skládky souseda p.Setlíka. Vyklizení pozemku bylo provedeno až na základě stížnosti Městskou policií. Jedná se o pozemek fotbalového hřiště Pod Strání, v zátopové oblasti, zaplevelený, v němž je uloženo podzemní vedení NN a vzdušné vedení NN k trafostanici. V případě souhlasu s prodejem, by žadatel vytvořil proluku v zeleném oplocení tak, aby mohli sportovci vyzvedávat zapadlé míče brankou z dotčeného i sousedícího pozemku p.Setlíka. Prodej části výše uvedeného pozemku projednal výbor fotbalový oddílu FC Rožnov jako stávající nájemce na svém zasedání dne 16.3.2011 a k prodeji nemá připomínek. Žadatel navrhuje cenu za m2 pozemku ve výši 100,-Kč s odůvodněním, že se jedná o pozemek v zátopové oblasti, zatížený podzemním a vzdušným vedením NN, nevyužitelný, dlouhodobě neudržovaný, který chce zrekultivovat a upravit tak neudržované prostranství včetně záplavami zničené oplocení. 

Záměr na prodej výše uvedené části městského pozemku byl vyhlášen na zasedání rady města dne 11.4.2011 č. usnesením 146/13 a zveřejněn na úřední desce od 20.4.2011 do 6.5.2011. V době vyhlášení záměru nebyly vzneseny žádné připomínky či podněty k prodeji. Odbor správy majetku navrhuje zastupitelstvu města schválit převod výše uvedené části městského pozemku ve prospěch Ing. Petra Martínka za navrhovanou cenu 100 Kč/m2.
Diskuse:

Ing. Kučera  - upozorňuje, že na pozemku je podzemní vedení vysokého napětí - táže se, zda je zajištěn přístup na tento pozemek?
p. Janák - správce sítě má právo přístupu na pozemek ze zákona.
USNESENÍ č. 12
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje kupní smlouvu a převod  části pozemku p.č. 1692/2 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm o výměře cca 50 m2 z vlastnictví města Rožnov pod Radhoštěm do vlastnictví Ing. Petra Martínka, bytem Nový Jičín, po zaměření převáděné části pozemku geometrickým plánem, a to za kupní cenu 100,- Kč/m2, dle důvodové zprávy. Zastupitelstvo města ukládá starostce města tuto smlouvu podepsat. 

Hlasování o usnesení č. 12/V.
	Pro:           16                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         1
	Nehlasoval:            3


 Usnesení schváleno. 

7.1. Opatření obecné povahy č.01/2011 – změna územního plánu zóny Na Zahradách vedoucí k jeho zrušení  
přednášející: Ing. Vojkůvková
Dne 7.9.2010 odbor výstavby a ÚP MěÚ Rožnov pod Radhoštěm, dále jen „pořizovatel“,  předložil zastupitelstvu města podnět ke zrušení územního plánu zóny Na Zahradách včetně změny č.1 a změny č.2 a předložil k projednání návrh zadání.  Zastupitelstvo města Rožnova pod Radhoštěm pod č. usnesení XXIV/8 schválilo podnět na změnu spočívající ve zrušení územního plánu zóny Na Zahradách včetně jeho změn a  předložený návrh zadání této změny předalo k projednání odboru výstavby a ÚP .   

Pořizovatel  projednal návrh zadání dle § 64 odst. 2 stavebního zákona a zadání bylo dne 21.12.2010 zastupitelstvem města pod č. usnesení II/11 schváleno.

Na základě schváleného zadání  vypracoval  pořizovatel  textovou část návrhu (grafická část se nezpracovává, jelikož se jedná o zrušení územního plánu) a zahájil projednávání návrhu změny dle stavebního zákona. Dle § 188 odst.3 stavebního zákona se při pořizování změny územního plánu zóny postupuje jako při pořizování změny regulačního plánu .  Dne 17.2.2011 se dle § 65 odst.2 stavebního zákona konalo společné jednání o návrhu  změny. Poté bylo zahájeno řízení o regulačním plánu  dle  § 67 stavebního zákona. Veřejná vyhláška o projednávání návrhu byla vyvěšena od 29.3.2011 do 16.5.2011 na veřejné desce MěÚ Rožnov pod Radhoštěm a zároveň způsobem umožňující dálkový přístup tj. na internetových stránkách města.  Veřejné jednání o návrhu změny proběhlo dne 5.5.2011v budově  MěÚ Rožnov pod Radhoštěm  na Letenské ulici. V průběhu projednávání návrhu změny tj. do doby nejpozději u veřejného jednání dne 5.5.2011  nebyly vzneseny k projednávanému návrhu žádné  námitky ani připomínky. 

Na závěr pořizovatel přezkoumal soulad návrhu změny  s vydanou územně plánovací dokumentací města , s cíli a úkoly územního plánování, s požadavky dotčených orgánů a dalšími požadavky dle § 68 stavebního zákona a došel k závěru,  že návrh změny  je s požadavky § 68 stavebního zákona v souladu.

Pořizovatel projednal návrh opatření obecné povahy s určeným zastupitelem RNDr. Václavem Mikuškem. Poté pořizovatel připravil návrh na vydání opatření obecné povahy zastupitelstvem města . Tento návrh na vydání opatření obecné povahy č.01/2011  Vám nyní předkládáme. 
USNESENÍ č. 13
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm ověřuje, že změna územního plánu zóny Na Zahradách není v rozporu s výsledky projednávání a s požadavky uvedenými v § 68 odst. 1 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, ve znění pozdějších předpisů

Vydává formou opatření obecné povahy č. 01/2011 změnu územního plánu zóny Na Zahradách vedoucí k jeho zrušení. 

Hlasování o usnesení č. 13/V.
	Pro:           15                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:            5


 Usnesení schváleno. 

7.2.Opatření obecné povahy č.02/2011-změna územního plánu zóny Palackého vedoucí k jeho zrušení
přednášející: Ing. Vojkůvková
Dne 7.9.2010 odbor výstavby a ÚP MěÚ Rožnov pod Radhoštěm, dále jen „pořizovatel“ předložil zastupitelstvu města podnět ke zrušení územního plánu zóny Palackého včetně změny č.1, 2 a 3 a včetně návrhu zadání.  Zastupitelstvo města Rožnova pod Radhoštěm pod č. usnesení XXIV/9 schválilo podnět na změnu spočívající ve zrušení územního plánu zóny Palackého včetně jeho změn  a  předložený návrh zadání této změny předalo k projednání odboru výstavby a ÚP .   

Pořizovatel projednal návrh zadání  dle § 64 odst. 2 stavebního zákona  a zadání bylo dne 21.12.2010 zastupitelstvem města pod č. usnesení II/12 schváleno.

Na základě schváleného zadání  vypracoval pořizovatel textovou část návrhu (grafická část se nezpracovává, jelikož se jedná o zrušení územního plánu) a zahájil projednávání návrhu změny dle stavebního zákona. Dle § 188 odst.3 stavebního zákona se při pořizování změny územního plánu zóny postupuje jako při pořizování změny regulačního plánu .  Dne 17.2.2011 se konalo společné jednání o návrhu  změny  územního plánu zóny Palackého vedoucí k jeho zrušení dle § 65 odts.2 stavebního zákona. Poté bylo zahájeno řízení o regulačním plánu  dle  § 67 stavebního zákona. Veřejná vyhláška o projednávání návrhu byla vyvěšena od 29.3.2011 do 16.5.2011 na veřejné desce MěÚ Rožnov pod Radhoštěm a zároveň způsobem umožňující dálkový přístup tj. na internetových stránkách města.  Veřejné jednání o návrhu změny proběhlo dne 5.5.2011v budově  MěÚ Rožnov pod Radhoštěm  na Letenské ulici. V průběhu projednávání návrhu změny tj. do doby nejpozději u veřejného jednání dne 5.5.2011  nebyly vzneseny k projednávanému návrhu žádné  námitky ani připomínky.  
Na závěr pořizovatel přezkoumal soulad návrhu změny  s vydanou územně plánovací dokumentací města , s cíli a úkoly územního plánování, s požadavky dotčených orgánů a dalšími požadavky dle § 68 stavebního zákona a došel k závěru,  že návrh změny  je s požadavky § 68 stavebního zákona v souladu.

Pořizovatel projednal návrh opatření obecné povahy s určeným zastupitelem RNDr. Václavem Mikuškem. Poté pořizovatel připravil návrh na vydání opatření obecné povahy zastupitelstvem města . Tento návrh na vydání opatření obecné povahy č.02/2011  Vám nyní předkládáme. 
USNESENÍ č. 14
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm ověřuje, že změna územního plánu zóny Palackého není v rozporu s výsledky projednávání a s požadavky uvedenými v § 68 odst. 1 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, ve znění pozdějších předpisů

 vydává formou opatření obecné povahy č. 02/2011 změnu územního plánu zóny Palackého vedoucí k jeho zrušení. 
Hlasování o usnesení č. 14/V.
	Pro:           16                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:           4


 Usnesení schváleno. 

7.3. Opatření obecné povahy č.03/2011 - změna územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu vedoucí k jeho zrušení
přednášející: Ing. Vojkůvková
Dne 7.9.2010 odbor výstavby a ÚP MěÚ Rožnov pod Radhoštěm, dále jen „pořizovatel“ předložil zastupitelstvu města podnět ke zrušení územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu včetně změny č.1A, 1B, 2, 3, 4, 5 a 6   včetně návrhu zadání.  Zastupitelstvo města Rožnova pod Radhoštěm pod č. usnesení XXIV/10 schválilo podnět na změnu spočívající ve zrušení územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu včetně jeho změn a předložený návrh zadání této změny předalo k projednání odboru výstavby a ÚP .   

Pořizovatel projednal návrh zadání  dle § 64 odst. 2 stavebního zákona  a zadání bylo dne 21.12.2010 zastupitelstvem města pod č. usnesení II/13 schváleno.

Na základě schváleného zadání  vypracoval pořizovatel textovou část návrhu (grafická část se nezpracovává, jelikož se jedná o zrušení územního plánu) a zahájil projednávání návrhu změny dle stavebního zákona. Dle § 188 odst.3 stavebního zákona se při pořizování změny územního plánu zóny postupuje jako při pořizování změny regulačního plánu .  Dne 17.2.2011 se konalo společné jednání o návrhu  změny  územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu vedoucí k jeho zrušení dle § 65 odts.2 stavebního zákona. Poté bylo zahájeno řízení o regulačním plánu  dle  § 67 stavebního zákona. Veřejná vyhláška o projednávání návrhu byla vyvěšena od 29.3.2011 do 16.5.2011 na veřejné desce MěÚ Rožnov pod Radhoštěm a zároveň způsobem umožňující dálkový přístup tj. na internetových stránkách města.  Veřejné jednání o návrhu změny proběhlo dne 5.5.2011v budově  MěÚ Rožnov pod Radhoštěm  na Letenské ulici. V průběhu projednávání návrhu změny tj. do doby nejpozději u veřejného jednání dne 5.5.2011  nebyly vzneseny k projednávanému návrhu žádné  námitky. Připomínku vznesla dne JUDr. Jana Holubcová, zastupující pana Pavla Němce, bytem 5.května 1545, Rožnov pod Radhoštěm, která ve své připomínce ze dne 14.4.2011 se zrušením územního plánu zóny souhlasí. 
Na závěr pořizovatel přezkoumal soulad návrhu změny  s vydanou územně plánovací dokumentací města , s cíli a úkoly územního plánování, s požadavky dotčených orgánů a dalšími požadavky dle § 68 stavebního zákona a došel k závěru,  že návrh změny  je s požadavky § 68 stavebního zákona v souladu.

Pořizovatel projednal návrh opatření obecné povahy s určeným zastupitelem RNDr. Václavem Mikuškem. Poté pořizovatel připravil návrh na vydání opatření obecné povahy zastupitelstvem města . Tento návrh na vydání opatření obecné povahy č.03/2011  Vám nyní předkládáme. 
USNESENÍ č. 15
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm ověřuje že změna územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu není v rozporu s výsledky projednávání a s požadavky uvedenými v § 68 odst. 1 zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu, ve znění pozdějších předpisů

 vydává formou opatření obecné povahy č. 03/2011 změnu územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu vedoucí k jeho zrušení. 
Hlasování o usnesení č. 15/V.
	Pro:           17                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:           3


 Usnesení schváleno. 

8.1. Schválení smlouvy o poskytnutí dotace oddílu házené TJ Rožnov pod Radhoštěm na podporu talentované mládeže pro rok 2011.
přednášející: Ing. Vrážel

Podle části 4.5. schváleného „Dlouhodobého záměru rozvoje tělovýchovy a sportu na území města Rožnova pod Radhoštěm“ je jedním ze záměrů města při podpoře tělovýchovy a sportování dětí a mládeže (sportovci do 18 let) i finanční příspěvek na přípravu sportovních talentů zařazených do sportovních středisek v rámci programu MŠMT II – sportovně talentovaná mládež. Na základě usnesení vlády č. 718/1999 ke komplexnímu zabezpečení systému výchovy sportovních talentů může město dle potřeby sportovních tříd a s ohledem na vlastní rozpočtové možnosti přispívat občanským (sportovním) sdružením i na pronájem sportovních zařízení, která nejsou v majetku města a v kterých žáci zařazeni do sportovních tříd realizují stanovený počet tréninkových jednotek a mistrovská utkání. Zastupitelstvo města svým usnesením č. 1/II. ze dne 21. 12. 2010 vymezilo částku 200 tis. Kč do rozpočtu města určenou na podporu talentované mládeže v roce 2011. Z uvedených důvodů a na základě žádosti navrhujeme zastupitelstvu města poskytnout finanční příspěvek oddílu házené TJ Rožnov p. R. pro mládežnická družstva zařazená do sportovních tříd při ZŠ Pod Skalkou, určený na částečnou úhradu nájmů za využívání sportovní haly SŠIEŘ.  


Poskytnutí částky dotace TJ Rožnov pod Radhoštěm vychází z celkového počtu hodin potřebných pro tělovýchovnou a sportovní činnost mládežnických družstev oddílu házené probíhající ve sportovní hale SŠIEŘ, který pro rok 2011 činí 750 hod. a od celkové schválené výše finančních prostředků vyčleněných pro tuto veřejnou podporu v rámci rozpočtu města pro tento rok. Příspěvek města tak činí 266,7 Kč na 1 hod. využití sportovní haly. TJ Rožnov hradí SŠIEŘ 310, Kč za 1 hodinu a táto částka se má od 1.9. 2011 zvýšit na 380,- Kč za 1 hodinu.

Součásti podání je i smlouva s TJ Rožnov pod Radhoštěm, na základě které bude dotace poskytnuta (viz příloha č.1).

Diskuse:

Mgr. Rousová  - se táže, zda dochází k jednáním se Zlínským krajem o možnosti snížení pronájmu sportovních zařízení?
Bc. Blinková - ze SŠIEŘ přišel návrh na zvýšení nájmu haly na 450,-Kč/ hodinu, což bylo pro oddíl házené nepřípustné.

Ing. Vrážel - jednali s krajem, nemělo by jít ani o veřejnou podporu ani o podporu de minimis.
USNESENÍ č. 16
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje poskytnutí dotace ve výši 200.000,- Kč Tělovýchovné jednotě Rožnov pod Radhoštěm, občanskému sdružení, Sokolská 497, Rožnov pod Radhoštěm, IČ: 534439 na částečnou úhradu nájmu sportovní haly SŠIEŘ dle důvodové zprávy a smlouvu o poskytnutí této dotace Tělovýchovné jednotě Rožnov pod Radhoštěm, občanskému sdružení a ukládá starostce města tuto smlouvu podepsat.
Hlasování o usnesení č. 16/V.
	Pro:           15                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:           5


 Usnesení schváleno. 

8.2. Rozdělení finanční podpory občanským (sportovním) sdružením na hrazení nájmů za využívání sportovních zařízení dětmi a mládeži na území města pro rok 2011.
přednášející: Ing. Vrážel

Jedním ze záměrů města při podpoře tělovýchovy a sportování dětí a mládeže (sportovci do 18 let) je v souladu s částí 4.3. schváleného „Dlouhodobého záměru rozvoje tělovýchovy a sportu na území města Rožnova pod Radhoštěm“ i finanční podpora sportovním organizacím při hrazení nájmů za využívání sportovních zařízení na území města za dětí a mládež. Z tohoto důvodu zastupitelstvo města schválilo svým usnesením č. 1/II. ze dne 21. 12. 2010 přidělení částky 350 tis. Kč do rozpočtu města, určenou sportovním organizacím na hrazení nájmů za dětí a mládež při využívání sportovních zařízení na území města, která nejsou v majetku města, ani v majetku jim založených obchodních společností nebo ve správě příspěvkových organizací zřízených městem. 

Navržené částky dotace jednotlivým občanským sdružením vycházejí z celkového počtu hodin potřebných pro tělovýchovnou a sportovní činnost dětí a mládeže probíhající ve sportovních zařízeních na území města v roce 2011 a od celkové schválené výše finančních prostředků vyčleněných pro tuto veřejnou podporu v rámci rozpočtu města pro tento rok. Počet hodin využívaných dětmi a mládeží vychází z týdenních rozvrhů hodin v jednotlivých tělocvičnách zjištěných u jednotlivých majitelů nebo správců tělocvičen.  Konkrétní propočet je uveden v příloze č. 1 podání.

Současně předkládáme zastupitelstvu města ke schválení vzorovou smlouvu, na základě které budou dotace jednotlivým občanským sdružení poskytnuty (viz příloha č.2).

Diskuse:

RNDr. Mikušek  - dodává, že probíhá kontrola využívání tělocvičen - zabývá se tímto komise sportovní.
USNESENÍ č. 17
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm schvaluje poskytnutí dotace jednotlivým občanským (sportovním) sdružením na hrazení nájmů za využívání sportovních zařízení dětmi a mládeži v celkové výši 350 tis. Kč, tj. 202,55 Kč za jednu hodinu užívání sportovních zařízení (tělocvičen) dle důvodové zprávy a vzorovou smlouvu, na základě které bude dotace jednotlivým občanským sdružením přidělena. Současně ukládá starostce města, aby smlouvy s jednotlivými příjemci dotace podepsala.

Hlasování o usnesení č. 17/V.
	Pro:           16                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:           4


 Usnesení schváleno. 

9.1. Zveřejňování zakázek malého rozsahu
přednášející: Ing. Martinák

Zastupitelstvo města na svém jednání dne 15.02.2011 přijalo na podnět p. Rousové usnesení číslo III./2., kterým schválilo vytvoření nového systému zveřejňování zakázek malého rozsahu a zároveň uložilo vedení města zpracovat v termínu do 15.03.2011 návrh  nového systému, s tím že  bude projednán na jednání ZM dne 19.04.2011.

Zastupitelstvo města na svém jednání dne 19.04.2011 nepřijalo žádné usnesení k tomuto podání a rozhodlo, že se tím bude zabývat  dne 14.06.2011.

Nyní předkládám zastupitelstvu města ke schválení 2 varianty:

Varianta 1 (předkládá tajemník úřadu). 

Návrh systému zveřejňování veřejných zakázek malého rozsahu 

Do vnitřní směrnice městského úřadu o zadávání zakázek malého rozsahu doporučujeme zapracovat níže uvedený text:
Kategorie zakázek

Pro zadávání zakázek malého rozsahu platí následující kategorie:

	Kategorie veřejných zakázek
	Předpokládaná hodnota veřejné zakázky v Kč bez DPH na jednotlivé dodávky nebo služby
	Předpokládaná hodnota veřejné zakázky v Kč bez DPH na stavební práce, včetně příp. s nimi související projektové a inženýrské činnosti, v jednotlivém případě

	kategorie“A“
	do 50 000,-
	do 150 000,-

	kategorie „B“
	od 50 001,- do 100 000,-
	od 150 001,- do 500 000,-

	kategorie „C“
	od 100 001,- do 500 000,-
	od 500 001,- do 2 000 000,-

	kategorie „D“
	od 500 001,- do 2 000 000,-
	od 2 000 001,- do 6 000 000,-


Odpovědná osoba zadavatele je při zadávání veřejných zakázek povinna:

1. zajistit zveřejnění informace o veřejných zakázkách kategorie „B“, „C“ a „D“ na webových stránkách města nejpozději dnem, kdy bude předána výzva (oslovení) k podání nabídky zájemcům vybraným k oslovení, alespoň do posledního dne lhůty stanovené pro podání nabídek na zakázku. Informace o veřejných zakázkách zveřejněné na webových stránkách města budou obsahovat veškeré údaje uvedené ve výzvě osloveným zájemcům. 
2. na webových stránkách města zveřejnit u všech zakázek kategorie „B“, „C“ a „D“  název zakázky, seznam uchazečů s jejich údaji,  nabídkovou cenu, hodnotící kritéria, protokol o otvírání obálek, zprávu o posouzení a hodnocení nabídek, pořadí uchazečů, údaje o vybraném uchazeči veřejné zakázky a podstatné náležitosti smlouvy  s vybraným uchazečem (předmět smlouvy, sjednaná cena, termíny plnění, smluvní sankce, záruční doba a způsob řešení víceprací), všechny dodatky a změny smlouvy, pokud zveřejnění nebrání zákonné omezení, a to vše bez zbytečného odkladu po nastalé skutečnosti. Údajem se rozumí název právnické osoby nebo jméno fyzické osoby, sídlo (adresa) a identifikační číslo.

3. na webových stránkách města vzhledem k charakteru zakázky zveřejňovat termín ukončení plnění, uplatněné smluvní sankce a vyúčtovanou a zaplacenou celkovou cenu zakázky dle skutečnosti, a to bez zbytečného odkladu po jejím zaplacení. 

4. způsob provedení (strukturování) zveřejňovaných informací včetně jejich historie na webových stránkách města bude vyřešeno samostatnou přílohou k vnitřnímu předpisu o zadávání zakázek malého rozsahu.  

5. Veškeré údaje a informace dle textu uvedeného v bodech 1 až 3  budou na webových stránkách města Rožnova pod Radhoštěm zveřejněny nejméně po dobu jednoho roku (365 dnů) ode dne jejich zveřejnění. Po uplynutí  doby uvedené v předchozí větě, budou zveřejňované informace přesunuty do archivu na webových stránkách města, kde budou k dispozici po dobu nejméně 3 let. 
6. Varianta 2
(první protinávrh zastupitelů Zdravého Rožnova předložený na jednání ZM dne 19.04.2011) .

Podstata  návrhu spočívá v tom, že na webových stránkách města budou zveřejněny informace o veřejných zakázkách typu B, C a D, s tím že budou obsahovat veškeré informace uvedené ve výzvě osloveným zájemcům, tak jak uvedeno ve variantě č. 1.

U zakázek typu B, C a D budou pak zveřejněny hodnotící kritéria, protokoly o otevírání obálek, zprávy o posouzení a hodnocení nabídek, pořadí uchazečů, údaje o vybraných uchazečích, texty uzavřených smluv, včetně jejich dodatků, informace o termínu ukončení plnění, uplatněných smluvních sankcích a zaplacení celkové ceny zakázky dle skutečnosti.
Návrh systému zveřejňování veřejných zakázek malého rozsahu 

Do vnitřní směrnice městského úřadu o zadávání zakázek malého rozsahu je doporučováno zapracovat níže uvedený text:

Kategorie zakázek

Pro zadávání zakázek malého rozsahu platí následující kategorie:

	Kategorie veřejných zakázek
	Předpokládaná hodnota veřejné zakázky v Kč bez DPH na jednotlivé dodávky nebo služby
	Předpokládaná hodnota veřejné zakázky v Kč bez DPH na stavební práce, včetně příp. s nimi související projektové a inženýrské činnosti, v jednotlivém případě

	kategorie“A“
	do 25 000,-
	do 75 000,-

	kategorie „B“
	od 25 001,- do 50 000,-
	od 75 001,- do 500 000,-

	kategorie „C“
	od 50 001,- do 500 000,-
	od 500 001,- do 2 000 000,-

	kategorie „D“
	od 500 001,- do 2 000 000,-
	od 2 000 001,- do 6 000 000,-


Odpovědná osoba zadavatele je při zadávání veřejných zakázek povinna:

1. zajistit zveřejnění informace o veřejných zakázkách kategorie „B“, „C“ a „D“ na webových stránkách města nejpozději dnem, kdy bude předána výzva (oslovení) k podání nabídky zájemcům vybraným k oslovení. Informace o veřejných zakázkách zveřejněné na webových stránkách města budou obsahovat veškeré údaje uvedené ve výzvě osloveným zájemcům.

2. na webových stránkách města zveřejnit u všech zakázek kategorie „B“, „C“ a „D“  název zakázky, seznam uchazečů s jejich údaji,  nabídkovou cenu, hodnotící kritéria, protokol o otvírání obálek, zprávu o posouzení a hodnocení nabídek, pořadí uchazečů, údaje o vybraném uchazeči veřejné zakázky a uzavřenou smlouvu s vybraným uchazečem, všechny dodatky a změny smlouvy, pokud zveřejnění nebrání zákonné omezení, a to vše bez zbytečného odkladu po nastalé skutečnosti. Údajem se rozumí název právnické osoby nebo jméno fyzické osoby, sídlo (adresa) a identifikační číslo.

3. na webových stránkách města vzhledem k charakteru zakázky zveřejňovat termín ukončení plnění, uplatněné smluvní sankce a vyúčtovanou a zaplacenou celkovou cenu zakázky dle skutečnosti, a to bez zbytečného odkladu po jejím zaplacení. 

4. způsob provedení (strukturování) zveřejňovaných informací včetně jejich historie na webových stránkách města bude vyřešeno samostatnou přílohou k vnitřnímu předpisu o zadávání zakázek malého rozsahu.  

Diskuse:

Bc. Blinková  - dodává, že v původním návrhu se hovořilo jen o skupině C a D nyní je zapracována i skupina B. Tabulka je rozdělena dle jednotlivých odborů.

p. Mikolajková - namítá, že i co se týče zakázek typu A jsou velké peníze. I zde by se dalo ušetřit až 20%. Nabádá, že při zveřejňování zakázek je důležitá jednoduchost, momentální systém zadávání veřejných zakázek je příliš složitý. Je nutno systém zpracovat jednodušeji. 

Bc. Blinková - informuje, že úřad chystá novou směrnici veřejných e-aukcí.  Chystá se novela zákona č. 137 o zadávání veřejných zakázek, kde by měly být přesně nachystané limity. Před rokem 2008 byly limity nižší a pro úřad to bylo složitější. Dále poukazuje na to, že na stránkách města jsou pouze zakázky s historií 1 rok - to je málo!

Bc. Blinková - doplňuje, že u každé zakázky je možnost kliknout na archiv a tam je historie zakázky 3 roky zpět.

Mgr. Rousová - se táže, kdy to celé začne fungovat?

Bc. Blinková - RM se usnesla na termínu do 30.8.2011.

Mgr. Rousová - varianta č. 1 se týká zakázek B,C,D, uveřejnění  informací, s tím, že se nebude jednat o kompletní uveřejnění textů smluv, ale jen jejich podstatných náležitostí. Kdo tam bude ty podstatné náležitosti navádět?

Ing. Martinák - FV doporučil nezveřejňovat kompletní texty smluv, ale těmi podstatnými náležitostmi by se rozuměl:

Předmět smlouvy, cena, termíny plnění, smluvní sankce, záruční doba a způsob řešení víceprací.

p. Mikolajková - dává PROTINÁVRH - hlasovat o variantě č. 2

Hlasování o PROTINÁVRHU p. Mikolajkové:

Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm ukládá městskému úřadu zapracovat do vnitřního předpisu městského úřadu o zadávání zakázek malého rozsahu systém zveřejňování veřejných zakázek malého rozsahu na webových stránkách města Rožnova pod Radhoštěm ve znění projednaném na jednání zastupitelstva města dne 14.06.2011 dle varianty číslo 2.

	Pro:           8                  
	Proti:                    3
	Zdržel se:         9
	Nehlasoval:           0


 Protinávrh  neschválen. 

USNESENÍ č. 18
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm ukládá městskému úřadu zapracovat do vnitřního předpisu městského úřadu o zadávání zakázek malého rozsahu systém zveřejňování veřejných zakázek malého rozsahu na webových stránkách města Rožnova pod Radhoštěm ve znění projednaném na jednání zastupitelstva města dne 14.06.2011 dle varianty číslo 1.

Hlasování o usnesení č. 18/V.
	Pro:           14                  
	Proti:                    6
	Zdržel se:         0
	Nehlasoval:           0


 Usnesení schváleno. 

9.1.1.  Rozšíření platnosti působnosti směrnice 6/2008
Předkládá: p. Mikolajková
Diskuse:

p. Mikolajková  - dodává, že jim jde o to, aby městské společnosti i městský úřad měly shodné směrnice o veřejných zakázkách malého rozsahu.

Ing. Kučera - namítá, že nemáme předem k této záležitost žádný podkladový materiál. Dále nesouhlasí s tím, aby se tato směrnice vztahovala také na MŠ a ZŠ. 

Ing. Houška - dává PROTINÁVRH  č. 1 -  projednávat tento bod až po valných hromadách městských společností, které proběhnou v termínu 11.7.2011.

Mgr. Rousová -  navrhuje také vyjmout z toho příspěvkové organizace.

p. Vychodil - namítá, že pokud se mají průhledně zadávat veřejné zakázky, měla by se směrnice vztahovat na všechny organizace města, tudíž i příspěvkové - PROTINÁVRH č. 2

p. Jelínek P. - se táže, zda příspěvkové organizace budou  zakázky zveřejňovat na webových stránkách města?

Hlasování o PROTINÁVRHU Ing. Houšky:

Odsunout tento bod na zasedání zastupitelstva 13.9.2011

	Pro:           5                  
	Proti:                    9
	Zdržel se:         6
	Nehlasoval:           0


 Protinávrh  neschválen. 

Hlasování o PROTINÁVRHU p. Vychodila:
USNESENÍ č. 19
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm ukládá Radě města Rožnov pod Radhoštěm, aby z titulu funkce zřizovatele příspěvkových organizací a zakladatele společností s ručením omezeným uložila statutárním orgánům těchto společností města zpracovat vnitřní směrnici o veřejných zakázkách malého rozsahu, která bude obdobná jako směrnice platná pro Městský úřad Rožnov pod Radhoštěm.

Hlasování o usnesení č. 19/V.
	Pro:           13                  
	Proti:                    3
	Zdržel se:         4
	Nehlasoval:           0


 Usnesení schváleno. 

9.2.  Prověření možnosti úpravy JZ obchvatu města tak, aby vznikl koridor pro cyklisty

Předkládá: p. Mikolajková

Diskuse:

Ing. Houška  - dodává, že myšlenka je sice dobrá, ale jedná se o nějakých 200 m !
p. Mikolajková - namítá, že jde o bezpečnost cyklistů a ta je důležitá.

USNESENÍ č. 20
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm ukládá vedení města prověření možnosti optického zúžení automobilových pruhů na JZ obchvatu a rozšíření oblasti krajnice překreslením vodorovného dopravního značení v obou směrech. V případě, že oblast krajnice poskytne dostatečný prostor pak zastupitelstvo požaduje prověření možnosti její změny na koridor pro cyklisty doplněním dopravní značky typu „V20 – Piktogramový koridor pro cyklisty“.

Hlasování o usnesení č. 20/V.
	Pro:           13                  
	Proti:                    0
	Zdržel se:         5
	Nehlasoval:           2


 Usnesení schváleno. 

9.3.  Prověření možnosti zprůjezdnění města pro cyklisty na jednosměrných cestách v obou směrech
Předkládá: p. Mikolajková

Diskuse:

p. Hradil  - namítá, že jako řidič vozidla jezdí ve městě spíše automaticky, obává se, že změna dopravního značení ve městě nebývá řidiči mnohdy registrována, takže když jako řidič vjede do jednosměrky, která se pro cyklisty zprůjezdní je to pro cyklisty ještě více nebezpečné. 

p. Mikolajková - namítá, že se musí nejdříve prověřit, kde to nebezpečné nebude.

Jelínek P. - se táže, kdo potom bude určovat, kde značku umístit a kde ne?

Bc. Blinková - v této záležitosti se bude muset komunikovat se silničním správním úřadem

MUDr. Malchar -  bude zapotřebí zpracovat studii - to bude něco stát - kde na to vezme město finance? Z tohoto důvodu návrh nepodpoří! Do budoucna se o tom může uvažovat, ale ne nyní, když je finanční stránka města tak napjatá. Nebrání se např. do rozpočtu na rok 2012 zapracovat částku na provedení takovéto studie, ale ne nyní.

Bc. Blinková - první krok bude učiněn ze strany odboru správy majetku, která záležitost prověří. Potom se může zadat zpracování studie.

p. Gardaš - se domnívá, že by stačil otevřený dopis občanům města, cyklistům a potom to předložit na policii ČR.

USNESENÍ č. 21
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm ukládá vedení města prověřit možnost doplnění dopravních značek typu „B02 – Zákaz vjezdu všech vozidel“ dodatkovou tabulkou „E12b – Vjezd cyklistů v protisměru povolen“ u odpovídajícího orgánu a iniciování tohoto doplnění na území města.

Hlasování o usnesení č. 21/V.
	Pro:           13                  
	Proti:                    2
	Zdržel se:        4
	Nehlasoval:           1


 Usnesení schváleno. 

10.1. Informace o probíhajících jednáních v protipovodňových opatřeních, rekonstrukci mostu u Dolnopaseckého potoka na komunikaci  1/35 a o připomínkách MěÚ v probíhajícím řízení o posouzení dopadů na životní prostředí EIA k záměru Kufland.

Předkládá: p. Mikolajková

Diskuse:
p. Vychodil - předložil zastupitelům zprávu o opravě mostu ev. č. 35-192 na I/35, přes Veřmířovský potok. 

Dále informuje zastupitele o dotačních možnostech protipovodňových opatření z operačního fondu životního prostředí. Uvádí zde co opreační program ŽP nabízí a za jakých podmínek, dále že v rámci OPŽP jsou definovány prioritní osy, které zahrnují konkrétní podporované oblasti a opatření. - Osa 1 - Zlepšování vodohospodářské infrastruktury a snižování rizika povodní, Osa 2 - Zlepšování stavu přírody a krajiny.

Ing. Šulgan - upozorňuje, že  za Český svaz ochránců přírody  Radhošť 24.2.2011 podali na MěÚ dopis s žádostí o odpověď na stanovisko, do dnešního dne neobdrželi odpověď. Je to opakovaně, nebyli přizváni ani na jednání ohledně protipovodňových opatření. Čeká stále na odpověď a vysvětlení.

p. Mikolajková - byl někdo z MěÚ na školení ohledně protipovodňových opatření na řece Bečvě?

p. Vychodil - toto školení proběhne 15.6. a zúčastní se jej on společně s ing. Mollem a Ing. Hrabovskou.

Jelínek I. -  nebyl také přizván na jednání ohledně PPO, i když se jej tato záležitost přímo týká.  Upozorňuje na usnesení stavební komise, která se shodla, že současné řešení není koncepční a PPO by se měly nadále řešit komplexně.

Kaufland.

Diskuse:

Ing. Polášek  - informuje, že požadavky města z dubna 2010 byly formulovány v rámci zjišťovacího řízení, byli o nich informováni ZM. Měli možnost posoudit, zda požadavky byly zapracovány do dokumentace. Informuje o záležitostech, které zapracovány nebyly:

1) napojení na CZT

2) ponechání zeleně na západní straně

Při jednání s osadním výborem J. město upřesňovali dopravní řešení a napojení na 1/35, kdy město požádalo Kaufland o možnost napojení přímo na 1/35. 

RNDr. Mikušek - informuje o jednání s osadním výborej Jižní město.

Mgr. Rousová - se táže, zda osadní výbor Jižní město souhlasí s výstavbou Kauflandu? Zastupitelstvo se v předminulém období postavilo proti výstavbě Kauflandu!

Ing. Šulgan - žádá samosprávu i státní správu o vyjádření ke zpracované studie EIA, která byla zaslána na Krajský úřad.

Ing. Matějka - občané Jižního města s tím nesouhlasí

10.2. Diskuse, informace, různé
Diskuse:
Bc. Blinková - informuje o evaluaci školství - sběr dat již byl dokončen

p. Mikolajková - informuje zastupitele,že proběhlo oznámení o zpracování osobních údajů - podnět byl odeslán, dojde-li ke zpracování bude toto veřejně přístupno na webových stránkách. Zpracovávány a zveřejňovány budou audiovizuální záznamy pořízené ze zasedání ZM, v souladu se zákonem o ochraně os. údajů. Zpracovávat údaje bude o.s. Zdravý Rožnov.

Bc. Blinková - žádá p. Mikolajkovou o zaslání tohoto poučení v elektronické podobě.

Mgr. Rousová - upozorňuje na nepořádek v parku, převážně  při pořádání festivalu Rožnovská Valaška. Zázemí bylo katastrofální, park byl naplněn auty. K čemu máme parkoviště?

Bc. Blinková - co se Valašky týče - město není organizátorem. To organizuje armáda ve spolupráci s muzeem a i policií ČR.

Jelínek P. - upozorňuje na bezpečnost na rožnovském nádraží a na nečisté prostředí tamtéž.

p. Vašut - strážníci nádraží pravidelně kontrolují, výjezdy tam jsou časté , bohužel, dnešní právní systém neumožňuje osoby, které se tam dennodenně povalují a poflakují striktně vykázat a pokud je chtějí  pokutuvat - tito lidé nic nemají.

p. Vychodil - v této záležitosti již intervenovali na spol. LIDL a České dráhy, aby nepořádek v okolí nádraží řešili, dosud však neobdrželi odpověď.

Jelínek I. - žádá o písemnou odpověď - jsou vydány OZV nesmí se používat alkohol na veřejných prostranství - namítá, že vedení úřadu využívá prostor MěÚ k soukromým akcím, táže se, kolik platí nájem?

p. Bill - poukazuje na neodpovědné cyklisty ve městě, kteří ohrožují chodce.

12.  ZÁVĚR

Zasedání Bc. Blinková ukončila v 19:55 hod. 

V Rožnově pod Radhoštěm     14. 06. 2011
Předsedající:                           Bc. Markéta Blinková        …………………………………………

Ověřovatelé zápisu:                 

                                          MUDr. Miroslav Malchar
         ………………………………… ……         

                                             MUDr. Martin Blaha
            …..…………………………………..          
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