Z Á P I S

z  IX.   zasedání 

Zastupitelstva města Rožnova pod Radhoštěm, 
konaného v úterý 19. února 2008 

PROGRAM

1.
Zahájení 

2.
Stanovení zapisovatele a ověřovatelů zápisu, volba 3 členné návrhové komise

3.
Schválení programu jednání zastupitelstva města 

4.
Informace o kontrole plnění úkolů zastupitelstva města

4.1
Informace o činnosti rady města 

5.
Odbor finanční   

5.1.
Schválení návrhu rozpočtových opatření.

5.2.
Schválení delegování zástupce na valnou hromadu společnosti TV Beskyd s.r.o. Valašské Meziříčí.

5.3.
Schválení půjček z Fondu rozvoje bydlení.

5.4.
Schválení smlouvy o poskytnutí dotace na opravu střechy Evangelického kostela.

5.5.
Schválení smlouvy o poskytnutí investiční dotace společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV, spol. s r.o. na zpracování projektové dokumentace na výstavbu sportovně rekreačního areálu na Bučiskách.                                                                                                                   

6.
Odbor správy majetku – majetkoprávní oddělení  

6.1. Vzdání se předkupního práva na nemovitosti dle kupní smlouvy ze dne 28.4.2000 s Ondřejem Martinákem (Palackého ul.) 
6.2. Schválení smlouvy na směnu městského pozemku p.č. 545/4 za pozemek p.č. 1091/4 ve vlastnictví Ing. Jana Jelínka a Heleny Jelínkové, vše k.ú. Tylovice.

6.3. Schválení kupní smlouvy na  prodej části  městského  pozemku p.č. 1406/6 v k.ú. Rožnov p.R.  ve prospěch manželů Mikušových

6.4. Schválení smlouvy o budoucí směnné smlouvě na směnu městského pozemku p.č. 509 za část pozemku p.č. 1091/7 ve vlastnictví Lubora Grigorescu, vše k.ú. Tylovice.

6.5. Schválení smlouvy o budoucí směnné smlouvě na směnu částí pozemků mezi Pavlem Bolkem a městem Rožnov pod Radhoštěm, vše k.ú. Hážovice.

6.6. Schválení prodeje pozemků o celkové výměře 11317 m2, včetně objektu občaské vybavenosti čp. 2711.

7.
Odbor strategického rozvoje  

7.1. Projednání a schválení Harmonogramu výkupu inženýrských staveb v Rožnově pod Radhoštěm.

8.        Odbor výstavby a územního plánování
8.1.     Souhlas s  veřejnou zakázkou na Rozbor udržitelného rozvoje území, zadávanou v rámci  „Smlouvy o partnerství při jednotném pořízení a správě územně analytických podkladů na území Zlínského kraje a společném postupu směřujícím k zadání veřejné zakázky“  Krajským úřadem Zlínského kraje.
8.2.        Projednání žádosti o pořízení změny územního plánu zóny Na  Zahradách.  

8.3.        Schválení pořízení změny č.6 územního  plánu zóny Jihozápadního obchvatu v Rožnově pod Radhoštěm a zařazení do  změny č.7 územního plánu města Rožnova pod Radhoštěm.   
9.
 Ostatní podání

9.1         Schválení "Plánu činnosti Kontrolního výboru pro rok 2008".
9.2.       Schválení smlouvy o poskytnutí dotace Tělovýchovné jednotě Rožnov pod Radhoštěm.

9.3.        Projednání využití „Domu s byty na půl cesty“.

 9.4.    Rozpracování  Programu města Rožnov p.R. v boji proti korupci, korupčnímu jednání pro období let 2007-2011.                                                                                               

10.
Diskuze, informace, různé
10.1. Informace o průběhu zpracování strategického plánu rozvoje. 

10.2. Informace o připravovaných projektech.

11.        Závěr 
1. ZAHÁJENÍ  

VII. zasedání zastupitelstva města zahájil starosta JUDr. Jaroslav Kubín  ve 14.08 hod.

Přítomno:    20 zastupitelů, JUDr. Matula -  omluven
2. STANOVENÍ ZAPISOVATELE A OVĚŘOVATELE ZÁPISU
    JUDr. Kubín jmenoval zapisovatelku:        -    Petru Holišovou   

    jako ověřovatele zápisu navrhl JUDr. Kubín    -  MUDr. Miroslav Malchar 
 -  MUDr. Martin Blaha
      Hlasování o  stanovení  ověřovatelů a zapisovatele:

	Pro:            17                     
	Proti:                     1
	Zdržel se:            1
	Nehlasoval:           1


     Návrh byl přijat.

JUDr. Kubín navrhl členy návrhové komise, která byla zřízena dle jednacího řádu zastupitelstva. Jde o tyto členy:
Mgr. Zdenka Solanská
p. Rudolf Bill
p. Lubor Kmenta
      Hlasování o  členech návrhové komise:

	Pro:            17                     
	Proti:                     0
	Zdržel se:            3
	Nehlasoval:           0


     Návrh byl přijat.

3. SCHVÁLENÍ PROGRAMU JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA MĚSTA

Diskuse:
p. Vychodil – navrhuje zařadit do programu dodatečný bod č. 7.2. „Spolupráce obcí při realizaci integrovaného projektu Cyklostezka údolím Rožnovské Bečvy“. Dodává, že informaci ohledně možnosti získání dotace na tuto akci dostali teprve 18.2. – odpoledne. Proto byl tento materiál narychlo zpracován a předložen zastupitelům ke schválení.
p. Blinková – dodatečný bod č. 8.4. – „Projednání záměru o pořízení změny ÚP zóny Na Zahradách“ upozorňuje, že také tento materiál byl předložen až na poslední chvíli.
Ing. Kučera – navrhuje vyřadit z programu jednání  body č. 6.6., 7.1. a 9.3. – které byly poslány zastupitelům až 14.2.08 – tudíž zde nebyla dodržena lhůta 7 dní před zasedání. Žádá vedení města i tajemníka úřadu  o zajištění dodržování výše uvedené lhůty  – ÚKOL!

Dále navrhuje zařadit do programu informace č. 10.3. – „Informace ohledně postupu v kauze SVAS – archiv“ a  č. 8.5. – „Informaci řešení sporu p. Fassmanna – Papírny“.
JUDr. Kubín – dodává ohledně kauzy „SVAS“ – průběžně probíhají schůzky s občany, kde jsou informováni o aktuální situaci v této kauze. Táže se zastupitelů, kdo z nich chce být přizván k účasti na těchto setkáních. Nemá nic proti krátké informaci.
Hlasování o zařazení dodatečných bodů č. 7.2., 8.4. a 8.5. do programu:
	Pro:            20                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Změny v programu  schváleny.
Hlasování o schválení  programu i se změnami :
	Pro:            20                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Program schválen.
4.    INFORMACE O PLNĚNÍ ÚKOLŮ ZASTUPITELSTVA MĚSTA
Mgr. Klepsa informoval o plnění úkolů vyplývajících z minulých zasedání ZM: 
Úkoly vyplývající z minulého zasedání ZM:

1) provést hodnocení stavu veřejného pohřebiště – zpráva je předložena na dnešním zasedání

Úkoly vyplývající z minulých zasedání ZM:
1) ze ZM č. IV./270307 – úkol zpracovat koncepci města týkající se zahraniční spolupráce – tato se průběžně zpracovává, finální koncepce by měla být předložena zastupitelům na červnovém zasedání
2) bezúplatné převody  - jsou sledovány

3) ostatní úkoly jsou splněny či se plní v souladu s termíny plnění

4.1.   INFORMACE O ČINNOSTI RADY MĚSTA

Mgr. Klepsa informoval o tom, že od posledního zasedání ZM zasedala RM 2x, z toho dne 14.1.2008 se uskutečnilo společné zasedání s radou Zlínského kraje, kde se jednalo především o problematice dopravní situace ve městě, cyklostezkách a bezmotorové dopravě, poskytování zdravotní služby LSPP a pohotovost, školství – dotace na rekonstrukce kuchyní a jídelen.
Diskuse:

podnikatelskými subjekty, že se budou hradit náklady, jež jsou náklady podnikatele – zpracování studií apod. 
14:50 hod. – přichází Ing. Šulgan
5.1.   Schválení rozpočtových opatření

Přednášející: Ing. Martinák
Předkládám zastupitelstvu města ke schválení návrh rozpočtových opatření v celkové částce 

-21.710 tis. Kč. 

Položkový přehled je uveden v samostatné příloze, kde je každá položka okomentována a vyplývá z ní důvod pro její zapojení  do rozpočtu města  na rok 2007.  Součástí tohoto návrhu je  úprava příjmové i výdajové části rozpočtu

Předložený návrh projednal na svém zasedání dne 5.12.2007  finanční výbor.

Diskuse:
Ing. Šulgan – se táže na smlouvu na přijetí finančního daru v částce 900,-tis. od společnosti DEZA a.s., k jakému účelu bude tato částka použita?

RNDr. Lukáš -  táže se proč obdrželi rozpočtová opatření 2007 opožděně, a dále jaké alternativní řešení bude ve věci provozu IC, dále koho nahradili v komisích p. Urbanová a p. Blinková a p. Jakubík?

RNDr. Mikušek – upozorňuje, že zpráva o činnosti RM je pouze formální, žádá o konkrétní upřesnění týkající se smluv – o čem smlouva vypovídá a s kým byla podepsána – ÚKOL!
p. Jelínek P. – se táže kdy proběhlo výběrové řízení na rekonstrukci kotelny ZŠ Pod Skalkou?
JUDr. Kubín – viz. fin. dar DEZA a.s. – jde o standardní smlouvu, kdy částka bude použita na údržbu zeleně ve městě.

p. Blinková – viz. komise – p. Urbanová nahradila v grantové komisi sociální RNDr. Klimka a p. Blinková nahradila JUDr. Kubína. P. Jakubík nahradil v komisi kulturní p. Vlastu Novákovou.

Co se týče ZŠ Pod Skalkou – sama se zúčastnila schůzky 14.11.07, za přítomnosti p. ředitelky Bosové, p. Vrážela, p. Šmída – KD, p. Černé a p. Kuby(fy. VAETHERM). Situace byla špatná, v některých pavilonech seděly děti v bundách. Bylo třeba vyřešit  dokončení  topného systému, jehož oprava byla započata v září, kdy byly na tuto akci uvolněny finanční prostředky. Dalších jednání, která probíhala se zástupci fy. VAETHERM se již neúčastnila.
Ing. Vrážel -  k IC – varianta č. 1 – RM doporučila, aby IC bylo provozováno v prostorách poskytovatele k tomu město vyhlásilo k 18.2.08 veřejnou zakázku malého rozsahu, která byla zveřejněna. Současně oslovila několik společností, které se podobnou problematikou zabývají v okolí k předložení návrhu jejich řešení. Do termínu 10.3.08 proběhne vyhodnocení nabídek. Po-té bude zpracován návrh smlouvy ke schválení RM. Od 1.4.08 předpokládáme zahájení činnosti IC, překlenovací období (měsíc březen) je řešeno stávajícími zaměstnanci na dohodu o pracovní činnosti. 
p. Blinková – dodává, že vzhledem k pochybnostem jakým způsobem byla navázána spolupráce s fy. CAMFI  je zpracována chronologie všech setkání a postupů, jenž v této záležitosti proběhly, toto vše bude předloženo auditorovi města  Mgr. Krausemu.
p. Camfrla – fy CAMFI – dodává, že zastupitelům bylo v písemné podobě posláno vysvětlení celé záležitosti. Fy byla obviněna z možného korupčního jednání na zakázku bez výběrového řízení. Ten, kdo to udělal poškodil dobré jméno firmy, která připravuje projekty na nejvyšší zahraniční úrovni i pro podnikatele okolních regionů. Dodává, že záležitost byla představena již v roce 2005 postupně předkládali další návrhy. Celé jednání nemohlo být tajné, na ZM 11.9.07 , byl předložen návrh o partnerské spolupráci s městem Rožnov p.R., kdy nabídli spolupráci při provozování IC. O případné spolupráci jednali již např. s panem Mikuškem. Vše bylo průhledné a v žádném případě nedocházelo k nekalému podnikání.
Mgr. Rousová – namítá, že bylo zbytečné podávat trestní oznámení, vše se mohlo vyřešit a např. zadáním k prošetření kontrolnímu výboru, či auditorovi. Dále k topení ZŠ Pod  Skalkou -  oprava byla nezbytná, docházelo k rozdílům teplot jednotlivých pavilonů, při řešení však došlo k pochybení – dodává, že myšlenka byla dobrá, způsob provedení horší.

JUDr. Kubín – dodává, že v tuto záležitost předal vnitřnímu kontrolorovi, na RM proběhl výslech všech zúčastněných, dodnes však není jasné kdo k provedení dal pokyn – chce se k tomu dopátrat, souhlasí s tím, že oprava byla nutná, někdo však musí nést odpovědnost za nesprávný postup.

MUDr. Malchar – k p. Camfrlovi dodává, že nikdo nechce zpochybnit kvalitní práci firmy CAMFI, problém je, že provozovna IC neodpovídá všem požadavkům a předpisům – viz. bezbariérový přístup. Chce-li někdo po městu 500,-tis. musí také svůj projekt a záměr obhájit – byla možnost na minulém zasedání ZM. RM se rozhodla, že bude vyhlášeno řádné výběrové řízení a tím se splní i podmínky zákona. 
K ZŠ Pod Skalkou -  celý postup považuje to za neskutečně závažný problém. RM odmítla schválit smlouvu na dílo, které je již hotovo, které proběhlo proti všem směrnicím schválených městem. V systému došlo k pochybení, ke kterému se nechce hlásit žádný úředník ani Komerční domy Z hlediska politické odpovědnosti ji nechce nést ani místostarosta, který má investice pod svým patronátem. Z tohoto důvodu kvituje audit, který zadal starosta, aby ZM bylo informováno, kde se stala chyba. K samotné akci  dodává, že firma, která práci provedla ji provedla dobře a k ekonomické škodě nedojde.

Ing. Kučera – dodává, že v opozici jim už dochází trpělivost, chyby jsou stále, musejí se napravit, pokud se chyby nenapraví a nebudou použity standardní metody, tvoří se podhoubí pro anonymy, stížnosti apod. Žádá, aby ZM byli seznámeni s výsledkem.

p. Blinková – dodává, že na 1. jednání 14.11.07 byla nastíněna možnost, jakým způsobem vyřešit problém regulace tepla na ZŠ, předpokládalo se, že smlouvu bude uzavírat p. ředitelka, na RM však došli k názoru, že smlouvu musí uzavřít město. Chronologie jednotlivých schůzek je sestavená, z jednání jsou pořízeny zápisy, vše bylo poskytnuto auditorovi.

RNDr. Mikušek – namítá, že je celým postupem zděšen a dodává, zda by nebylo lepší zeptat se provádějící firmy na to, kdo jim tu zakázku zadal?  To snad nemusí řešit audit. Vzpomíná, že již na minulém ZM vznesl dotaz, kdo schválil částku 20. tis. na osvětlení fotbal. stadionu – také mu nebylo odpovězeno, není možné, aby částka, jejíž schválení prošlo  RM a mělo ji schválit ZM nebyla ničím podložena! 

RNDr. Lukáš  - viz. IC – namítá, že důvodem proč IC minule ZM neschválilo nebyl jen problém bezbariérového přístupu, ale hlavně to, že stavba probíhala bez stavebního povolení a provozovatel byl vybrán bez výběrového řízení! 

Ing. Martinák – k položce 20. tis. na osvětlení fotbal. stadionu – položku zadal do rozpočtových opatření odbor investic, on sám nepátral po příčině. K dotazu RNDr. Lukáše – rozpočtová opatření  schvaluje RM v lednu, šlo zde o 4 položky – úprava sociálních dávek, dotace pro Lesy ČR, T-Klub – setkání heligonkářů.
Mgr. Gross – ke kauze IC  dodává:

1.  že zakázka na IC byla malého rozsahu do 500,- tis. a tudíž nebylo město povinno vyhlašovat veřejné výběrové řízení.

2.  Jednání o tom probíhala od začátku roku 2007. Co se týče IC do budoucna, jakožto referent, který se touto problematikou zabývá, se snaží o to, aby město provozovalo vlastní IC, které by bylo po mnoha stránkách výhodnější a s tímto vstupovali do jednání s p. Camfrlou. Také z toho důvodu byla smlouva o dotaci navržena pouze na 1 rok. Bohužel město nemá vlastní prostory, kde by IC mohlo fungovat a v současné době ani prostředky na provoz (vlastní IC by nás stálo 3x více než zněla dotace)- domnívá se, že otázka možnosti korupčního jednání je tedy za těchto okolností poněkud zvláštní. Co se budoucnosti týče -  po ročním vyjednávání s úřadem regionální rady se podařilo dohodnout, že do operačních programů může být výstavba IC zařazena.  Bude probíhat příprava projektu na výstavbu vlastního mikroregionálního IC. 
5.1. Schválení    rozpočtových opatření

Přednášející: Ing. Martinák
Předložil zastupitelstvu města ke schválení návrh rozpočtových opatření v celkové částce 

-23.429 tis. Kč. 

Jedná se především o úpravu schváleného rozpočtu města na rok 2008 v souvislosti se závazným předpisem státního rozpočtu pro výplatu sociálních dávek. Tento předpis bude během roku ze strany státu několikrát upravován v souvislosti se skutečnou potřebou výplaty těchto dávek . 

Položkový přehled je uveden v samostatné příloze, kde jsou všechny  položky okomentovány a vyplývá z ní důvod pro jejich zapojení  do rozpočtu města  na rok 2008.  

Legenda zkratek v příloze:

RST – rozpočet stávající, ROP – rozpočtové opatření, RPÚ – rozpočet po úpravě
Diskuse:

Ing. Kučera – za finanční výbor – dodává, že tento dal doporučující stanovisko k předloženým rozpočtovým opatřením.  Dále dodává, že FV vzal na vědomí informaci o vrácení dotace na Dům na ½ cesty a na Harcovnu – k těmto záležitostem nebyly zatím předloženy písemné materiály.
Usnesení 1/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s § 84,  odst. 2 písm. b) zákona číslo 128/2000 Sb. o obcích, v platném znění, a § 16 odst. 2 písm. c) zákona číslo 250/2000 Sb. o rozpočtových pravidlech územních rozpočtů, rozpočtová opatření ke schválenému rozpočtu na rok 2008 dle důvodové zprávy v celkové výši  - 23.429 tis. Kč v příjmové i výdajové části rozpočtu.

Hlasování o usnesení č. 1/IX: 

	Pro:            19                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           1
	Nehlasoval:            0


Usnesení schváleno. 
5.2.  Delegování  zástupce města k účasti na jednání valné hromady společnosti TV Beskyd s.r.o. Valašské Meziříčí.
Přednášející: Ing. Martinák

Město Rožnov pod Radhoštěm  vlastní obchodní podíl ve výši 25 % ve společnosti TV Beskyd s.r.o, Králova 380, 757 01 Valašské Meziříčí, IČO: 25844334. Jednatelka  společnosti Daniela Čunková svolala řádnou valnou hromadu na den 28.3.2008. Dle platného zákona o obcích musí k zastupování města na valné hromadě obchodní společnosti zastupitelstvo města delegovat svého zástupce.

Navrhuji zastupitelstvu města, aby k jednání na této valné hromadě delegovalo starostu JUDr. Jaroslava Kubína a jako náhradníka místostarostu  Aloise Vychodila.
Usnesení 2/IX
Zastupitelstvo města  deleguje  v souladu s  § 84, odst. 2), písm. g), zákona číslo 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění,  starostu  JUDr. Jaroslava Kubína a jako náhradníka místostarostu  Aloise Vychodila k zastupování Města Rožnov pod Radhoštěm na valné hromadě společnosti  TV Beskyd s.r.o, Králova 380, 757 01 Valašské Meziříčí, IČO: 25844334 dne  28.3.2008.

Hlasování o usnesení č. 2/IX: 

	Pro:            19                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           1
	Nehlasoval:            0


Usnesení schváleno. 
5.3.  Schválení  půjček z „Fondu rozvoje bydlení Města Rožnov pod Radhoštěm“, (dále jen „FRBR“) .
Přednášející: Ing. Martinák

Rada FRBR projednala na svém zasedání dne 6.2.2008  žádosti o půjčky z FRBR a  předkládá zastupitelstvu města jejich schválení. 

Usnesení 3/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s § 85,  písm. j) zákona číslo 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, půjčky z „Fondu rozvoje  bydlení Města Rožnov pod Radhoštěm“ dle důvodové zprávy a ukládá starostovi města, aby podepsal příslušné smlouvy o půjčce s žadateli v termínu do  10.3.2008.

Hlasování o usnesení č. 3/IX: 

	Pro:            19                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            1


Usnesení schváleno. 
5.4.  Schválení smlouvy o poskytnutí  dotace Farnímu  sboru  Českobratrské církve evangelické
Přednášející: Ing. Martinák

Předkládám zastupitelstvu města ke schválení smlouvu o poskytnutí  dotace  Farnímu sboru Českobratrské církve evangelické ve Stříteži nad Bečvou v částce 100.000,- Kč na zajištění financování výměny šindelové krytiny střechy jejich kostela  v  Rožnově pod Radhoštěm. Podmínky poskytnutí dotace včetně jejího vyúčtování jsou uvedeny v textu vlastní smlouvy v příloze tohoto podání.

Usnesení 4/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s § 85, písm. j)  zákona číslo 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění,  „Smlouvu o poskytnutí dotace Farnímu sboru Českobratrské církve evangelické ve Stříteži nad Bečvou“ a ukládá starostovi města, aby tuto smlouvu podepsal v termínu do 10.3.2008.  

Hlasování o usnesení č. 4/IX: 

	Pro:            18                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            2


Usnesení schváleno. 
5.5.  Schválení smlouvy o poskytnutí  investiční dotace společnosti  KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV, spol. s r.o., 1. máje 1000, Rožnov pod Radhoštěm.
Přednášející: Ing. Martinák

Předkládám zastupitelstvu města ke schválení smlouvu o poskytnutí investiční dotace  společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV spol. s r.o.  Uvedená smlouva řeší poskytnutí investiční dotace ve výši 250.000,- Kč  ze které bude zaplaceno zhotovení projektové dokumentace na vybudování sportovně rekreačního areálu na Bučiskách.   Účel použití a způsob vyúčtování  investiční dotace je popsán v  textu smlouvy,  která je uvedena v příloze tohoto podání.
Diskuze 

RNDr, Lukáš – táže se, co se rozumí pod pojmem sportovně-rekreační areál?
p. Vychodil – dodává, že je to skatepark + lezecká stěna, které mají být umístěny v lokalitě  za zimním stadionem.  Částka má být použita na zpracování projektové dokumentace pro územní řízení a následně pro projektovou dokumentaci pro  vybudování skateparku a lezecké stěny.
Mgr. Rousová – se táže zda na projekt budeme získávat finance z prostředků EU či z našeho rozpočtu?

p. Blinková – tento projekt sportovně- kulturního areálu na Bučiskách je součástí projektu strategie rozvoje CR.

Ing. Šulgan – navrhuje udělat nejdříve studii a až poté projektovou dokumentaci, protože lokalita je ve vyznaném území co se týče životního prostředí. 
p. Vychodil – souhlasí, nejdříve bude studie a když bude schválena proběhnou další kroky.
Usnesení 5/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s  § 85, písm. j)  zákona číslo 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění,  „Smlouvu o poskytnutí investiční dotace společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV spol. s r.o.“ a ukládá starostovi města, aby tuto smlouvu podepsal v termínu do 10.3.2008.  

Hlasování o usnesení č. 5/IX: 

	Pro:            17                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            1


Usnesení schváleno
6.1.  Vzdání se předkupního práva na nemovitosti dle kupní smlouvy ze dne 28.4.2000 s Ondřejem Martinákem (Palackého ul.)
Přednášející: p. Janák

Pan Ondřej Martinák podal dne 28.1.2008 městu Rožnov p.R. nabídku na odkoupení nemovitostí p.č. 1489/1, p.č.st. 713 včetně objektu občanské vybavenosti čp. 506 v k.ú. Rožnov p.R., Palackého ul., to vše v souladu s ustanovením čl. V. kupní smlouvy na uvedené nemovitosti, z 28.4.2000, o předkupním právu ve prospěch města Rožnova p.R.. Město by muselo za zpětné odkoupení uvedených nemovitostí zaplatit 2 300 000 Kč, přičemž tato částka není samozřejmě zahrnuta v rozpočtu města na rok 2008. Vzhledem k tomu, že uvedné nemovitosti jsou zatíženy jak zástavním právem tak exekučním příkazem, nemá město Rožnov p.R. zájem na zpětném odkoupení uvedených nemovitostí. Rada města projednala uvedenou nabídku a  doporučuje  svým usnesením zastupitelstvu města vzdát se předkupního práva a nechat marně uplynout lhůtu 30 dnů pro přijetí nabídky na odkoupení nemovitostí. Lhůta uplyne 27.2.2008.

Diskuze 

Mgr. Rousová- dodává, že ul. Palackého je strategická, měla by to být do budoucna nákupní zóna, město už mnoho vlastních pozemků nemá, táže se co se zamýšlí dál.
Ing. Kučera – dodává, že vždy, když chceme ve městě něco rozvíjet, narazíme na problém soukromých pozemků. Dodává, že k podobným záležitostem by se měly vyjadřovat všechny zainteresované odbory MěÚ. Bylo by dobré zmapovat město z pohledu budoucích záměrů města! 

JUDr. Kubín – dodává, že samotný pozemek je sice výhodný, ale finančně nedostupný. 2.300,- tis. je výhodná cena za pozemek v centru města, ale je tam zástava a je to v konkurzní podstatě. 

Mgr. Vrublová – po právní stránce – na pozemku visí zástava a je tam exekuční příkaz. Z toho vyplývá, že dosavadní vlastník nemůže s nemovitostí jakkoli nakládat. Smlouva je v tuto chvíli nerealizovatelná.

p. Jelínek P. – souhlasí s Ing. Kučerou  - je pro zpracovat střednědobý či dlouhodobý strategický plán města.

JUDr. Kubín – dodává, že se tímto zabývá odbor str. rozvoje.
Usnesení 
  Zastupitelstvo města Rožnova pod Radhoštěm schvaluje  v souladu s    § 85 e)  zákona č. 128/2000  Sb. o obcích, v platném znění, vzdání se předkupního práva dle čl. V. kupní smlouvy s Ondřejem Martinákem, ze dne 28.4.2000, uplynutím lhůty v nabídce k odkoupení nemovitostí.  Zastupitelstvo města ukládá odboru správy majetku nechat uplynout lhůtu k uplatnění předkupního práva dle nabídky O. Martináka.
Hlasování o usnesení č. 6/IX: 

	Pro:            9                   
	Proti:                     1
	Zdržel se:           10
	Nehlasoval:            0


Usnesení neschváleno!
6.2.  Schválení smlouvy na směnu městského pozemku p.č. 545/4 za pozemek p.č. 1091/4 ve vlastnictví Ing. Jana Jelínka a Heleny Jelínkové, vše k.ú. Tylovice
Přednášející: p. Janák
Ve veřejném zájmu města Rožnova pod Radhoštěm je vybudování chodníku podél silnice III/4867 v katastrálním území Rožnov pod Radhoštěm, katastrálním území Hážovice a katastrálním území Tylovice ve městě Rožnově pod Radhoštěm. Dle projektové „KOMUNIKACE PRO PĚŠÍ-ČÁST 1: TYLOVICE, HÁŽOVICE“ bude tato stavba chodníku zasahovat do pozemku p.č. 1091/4 o výměře 25 m2 v k.ú. Tylovice ve vlastnictví Ing. Jana Jelínka a Heleny Jelínkové, bytem Moravská Ostrava. Při osobním jednání na MěÚ navrhli Ing. Jan a Helena Jelínkovi směnu dotčeného pozemku za městský pozemek p.č. 545/4 zastavěná plocha a nádvoří o výměře 9 m2. Na tomto pozemku je situovaná stavba bývalého vážního domku, který je v dezolátním stavu. Tento pozemek sousedí s p.č. 551/1, 552 a 550 ve vlastnictví Ing. Jana a Heleny Jelínkových. Dotčené odbory MěÚ nemají ke směně zmíněných pozemků žádné připomínky.

Rada města vyhlásila usnesením č. 430/23 ze dne 10.12.2007 záměr na směnu předmětných pozemků. V době zveřejnění záměru na úřední desce od 20.12.2007 do 9.1.2008 nebyly vzneseny žádné připomínky ke směně pozemků. Odbor správy majetku navrhuje zastupitelstvu města schválit předloženou smlouvu na směnu pozemků bez finančního vypořádání vzhledem k charakteru, umístění a kvalitě směňovaných pozemků. 

Usnesení 6/IX
Zastupitelstvo města  schvaluje v souladu  s § 85 písm. a) zákona č. 128/2000  Sb. o obcích, v platném znění, smlouvu na směnu městského pozemku p.č. 545/4 – zastavěná plocha a nádvoří o výměře 9 m2 včetně na pozemku situované jiné stavby bez č.p. (vážní domek) za pozemek  p.č. 1091/4 – ostatní plocha o výměře 25 m2 ve vlastnictví Ing. Jana Jelínka a Heleny Jelínkové, vše k.ú. Tylovice. Zastupitelstvo města ukládá starostovi města předloženou smlouvu podepsat.

Hlasování o usnesení č. 6/IX: 

	Pro:            18                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            2


Usnesení schváleno
6.3.  Schválení kupní smlouvy na prodej části  městského  pozemku p.č. 1406/6 v k.ú. Rožnov p.R. ve prospěch manželů Mikušových  
Přednášející: p. Janák
Manželé Mikušovi  požádali město Rožnov p.R., o odkoupení části  městského pozemku p.č. 1406/6, Slezská ul.. Jedná se o část pozemku, která není zastavěna tělesem komunikace , je od komunikace oddělena oplocením a je žadateli v dobré víře dlouhodobě užívána jako součást nemovitosti RD čp. 561. V rámcu upravení faktického stavu s právním  stavem v katastru nemovitostí navrhují žadatelé odkoupení dotčené části pozemku do svého vlastnictví za cenu obvyklou. 

Rada města vyhlásila usnesením č. 428/23 z 10.12.2007 záměr města na prodej požadované části městského pozemku s tím, že doporučila kupní cenu ve výši 500 Kč/m2. Žadatelé tuto cenu respektují.V době zveřejnění záměru na úřední desce od 14.12. 2007 do 2.1.2008 nebyly vzneseny žádné připomínky ani námitky proti. Odbor správy majetku proto navrhuje zastupitelstvu města schválit předloženou kupní smlouvu na prodej  části městského pozemku.
Usnesení 7/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s  § 85 a) zákona  č. 128/2000 Sb., o obcích v platném znění, kupní smlouvu na prodej části městského pozemku p.č. 1406/6 o výměře  138 m2  v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm ve prospěch manželů Jany a Iva Mikušových, bytem Rožnov pod Radhoštěm. Zastupitelstvo města ukládá starostovi města podepsat schválenou kupní smlouvu.

Hlasování o usnesení č. 7/IX: 

	Pro:            19                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            1


Usnesení schváleno
6.4.  Schválení smlouvy o budoucí smlouvě směnné na směnu městského pozemku p.č. 509 za část pozemku p.č. 1091/7 ve vlastnictví Lubora Grigorescu, vše k.ú. Tylovice
Přednášející: p. Janák
Ve veřejném zájmu města Rožnova pod Radhoštěm je vybudování chodníku podél silnice III/4867 v katastrálním území Rožnov pod Radhoštěm, katastrálním území Hážovice a katastrálním území Tylovice ve městě Rožnově pod Radhoštěm. Dle projektové „KOMUNIKACE PRO PĚŠÍ-ČÁST 1: TYLOVICE, HÁŽOVICE“ bude tato stavba chodníku zasahovat do pozemku p.č. 1091/7 o výměře cca 114 m2 v k.ú. Tylovice ve vlastnictví Lubora Grigorescu. Při osobním jednání na MěÚ u místostarosty Aloise Vychodila navrhl Lubor Grigorescu směnu dotčené části pozemku v jeho vlastnictví za městský pozemek p.č. 509 o výměře 805 m2. Rozdíl mezi výměrami dotčených pozemků bude na základě geometrického plánu skutečného zaměření po kolaudaci stavby chodníku doplacen za předběžně dohodnutou cenu 1000,-Kč/m2. 

Dotčený městský pozemek p.č. 509 je v současnosti pronajat na základě dohody o dočasném užívání pozemku ze dne 10.8.1990 Michalu a Jaroslavě Solanským na dobu neurčitou za účelem osevu zemědělskými plodinami, obilím apod. se čtvrtletní výpovědní lhůtou s účinností od 1.7. běžného roku. Rada města vyhlásila usnesením č. 402/22 ze dne 26.11.2007 záměr na směnu předmětných pozemků. V době vyhlášení záměru na úřední desce podali manželé Solanští dne 17.12.2007 žádost o odkoupení části dotčeného městského pozemku o výměře cca 104 m2. dle přiloženého zakreslení v katastrální mapě. Jiné připomínky či žádosti ke směně nebyly podány. Při vyjednávání byl požadován v případě směny pozemků Luborem Grigorescu pouze celý pozemek ve vlastnictví města tak, jak je uvedeno v důvodové zprávě. Odbor správy majetku nedoporučuje prodej části městského pozemku p.č. 509 o výměře cca 104 m2 manželům Solanským a navrhuje zastupitelstvu města schválit předloženou smlouvu o smlouvě budoucí směnné mezi městem Rožnov pod Radhoštěm a Luborem Grigorescu.

Usnesení 8/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu  s § 85 písm. a)  zákona č. 128/2000  Sb. o obcích, v platném znění, smlouvu o budoucí smlouvě směnné na směnu městského pozemku p.č. 509 o výměře 805 m2 za část pozemku p.č. 1091/7 v majetku Lubora Grigorescu o výměře cca 114 m2, vše k.ú. Tylovice. Rozdíl  mezi výměrami dotčených pozemků  tj. cca  691 m2 bude doplacen Luborem Grigorescu za navrhovanou a předběžně dohodnutou  cenu ve výši 1000,-Kč/m2. Zastupitelstvo města ukládá starostovi města předloženou smlouvu podepsat.
Hlasování o usnesení č. 8/IX: 

	Pro:            20                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Usnesení schváleno
6.5.  Schválení smlouvy o budoucí smlouvě směnné na směnu částí pozemků mezi Pavlem Bolkem, bytem Tylovice a městem Rožnov pod Radhoštěm.

Přednášející: p. Janák
Ve veřejném zájmu města Rožnova pod Radhoštěm je vybudování chodníku podél silnice III/4867 v katastrálním území Rožnov pod Radhoštěm, katastrálním území Hážovice a katastrálním území Tylovice ve městě Rožnově pod Radhoštěm. Dle projektové „KOMUNIKACE PRO PĚŠÍ-ČÁST 1: TYLOVICE, HÁŽOVICE“ bude tato stavba chodníku zasahovat do pozemku p.č. 342 ve vlastnictví Pavla Bolka o výměře cca 73 m2. Při osobním jednání navrhl p.Bolek směnu dotčené části jeho pozemku za část městského pozemku p.č. 487/24 a část pozemku p.č. 470/1 o stejné výměře, tj. cca 73 m2. Tento městský pozemek sousedí s pozemkem p.č. 473/1 ve vlastnictví p.Bolka a slouží mu jako příjezdová cesta k jeho pozemkům. Jedná se o druh pozemku - neplodná půda. Přesná výměra směňovaných pozemků bude vyměřena geometrickým plánem po kolaudaci a skutečném zaměření stavby chodníku. Dotčené odbory MěÚ nemají ke směně zmíněných pozemků žádné připomínky. 

Rada města vyhlásila usnesením č. 403/22 ze dne 26.11.2007 záměr na směnu předmětných pozemků. V době zveřejnění záměru  na úřední desce od 30.11.2007 do 17.12.2007 nebyly vzneseny žádné připomínky ke směně. Odbor správy majetku navrhuje zastupitelstvu města schválit předloženou smlouvu na směnu požadovaných pozemků bez finančního vypořádání vzhledem k charakteru, umístění, výměře a kvalitě směňovaných pozemků.

Usnesení 9/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu  s § 85 písm. a) zákona č. 128/2000  Sb. o obcích, v platném znění, smlouvu o budoucí smlouvě směnné na směnu části pozemku p.č. 342 o výměře cca 73 m2 ve vlastnictví Pavla Bolka, Rožnov pod Radhoštěm za část městského pozemku p.č. 487/24 a p.č. 470/1 o celkové výměře cca 73 m2 vše v k.ú. Hážovice. Zastupitelstvo města  ukládá starostovi města předloženou smlouvu
Hlasování o usnesení č. 9/IX: 

	Pro:            20                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Usnesení schváleno
6.6.  Vyhodnocení nabídek na prodej nemovitostí v areálu fotbalového stadionu Harcovna a schválení převodu nemovitostí vybranému zájemci.
Přednášející: p. Janák
Rada města usnesením č. 436/23 ze dne 10.12.2007 vyhlásila záměr na prodej pozemků v areálu fotbalového stadionu Harcovna. Záměr na prodej pozemků byl zveřejněn na úřední desce městského úřadu v době od 14.12.2007 do 2.1.2008 a na internetových stránkách městského úřadu. Do termínu uzávěrky přihlášek dle vyhlášeného záměru se přihlásili tři  zájemci. Rada města na své zasedání dne 11.2.2008 obálky převzala, zkontrolovala jejich neporušenost, obálky otevřela a vyhodnotila, zda přihlášky splňují  podmínky ve smyslu vyhlášeného záměru.Rada města konstatuje, že všechny tři přihlášky k prodeji městských pozemků p.č. 52, 53, 54 a 55 v areálu fotbalového stadionu Harcovna splňují podmínky vyhlášeného záměru a doporučuje zastupitelstvu města vyhodnotit ve smyslu vyhlášeného záměru z těchto tří nabídek nejlepší a schválit převod uvedených nemovitostí vybranému zájemci.
Diskuse:

Ing. Kučera – namítá, že způsob zvolený RM se mu nelíbí. Když RM vyhlásila záměr (podmínky) měla by je i sama vyhodnotit a zastupitelům předložit návrh k řešení.  Podle předloženého materiálu všichni podmínky uložené RM splnili a tudíž zastupitelé mohou rozhodovat snad pouze podle nabízené ceny. Proto navrhuje schválit záměr fy ENERGOAQUA, a.s. – PROTINÁVRH č. 1
Mgr. Rousová – vyzývá zástupce jednotlivých firem o prezentaci.

Své záměry prezentují p. Zátopek – zástupce firmy SLUG Finance a.s., p. Havelková – zástupce firmy Energoaqua, a.s., p. Bednarský – zástupce firmy Beverly Invest, s.r.o.
p. Jelínek I. – doplňuje, že pro firmu SLUG Finance, a.s. pracují i rožnovské firmy.

p. Jelínek P. – se táže zda firmy počítají s externími či místními dodavateli? 

RNDr. Mikušek – dodává, že má málo podkladů pro to, aby nyní mohl rozhodnout. Má několik poznámek:

1) budou si firmy platit a vyřizovat změnu ÚP?

2) inženýrské sítě budou budovat na vlastní náklady?

3) záměr je, můžeme však ještě uvažovat o zpětném odkupu?

Měli bychom rozhodovat až po-té, kdy jednotliví zájemci   předloží návrh smlouvy, kde tyto otázky budou zodpovězeny. Navíc pokud je zde možnost zvýšit cenu – nemusíme rozhodovat dnes! Dává PROTINÁVRH č. 2 – odložit tento bod na příští zasedání ZM!
JUDr. Kubín – kdybychom přistoupili na zvyšování ceny nyní – nemohla by to být veřejná nabídka, to by zavánělo korupcí!

Ing. Šulgan – dodává, že zde chybí vyjádření městského architekta.

p. Janák – viz. p. Mikušek – dodává, že v podmínkách je využití dle schválené změny ÚP, o které požádá investor na své náklady.
p. Vychodil – k nabídce p. Bednarského – v záměru je výstavba ubytovací kapacity pro cca 100 lůžek. Táže se, jaké zatížení dopravy by v takovém případě bylo – zda by to daná lokalita unesla.
MUDr.Malchar – zadání znělo

a) pokusíme se prodat sportoviště – to se nepodařilo

b) budeme souhlasit se změnou ÚP , z tohoto vznikly 2 návrhy -  výstavba RD či ubytovací služby.  Dnes rozhodneme o ceně, o tom zda tam chceme ubytovací kapacitu, či RD. Vyzývá Ing. L. Vojkůvkovou k vyjádření. Protože pokud neprodáme, budeme řešit úvěrové zatížení města pro krytí závazků. Je pro jednoduché hlasování – prodat či neprodat. 

Ing. L. Vojkůvková – na základě výzvy diskutovali s architektem města o využitelnosti této lokality. Dodává, že území má dost velkou únosnost a lokalita by utáhla i ubytovací kapacitu. Dále uvádí, že by zde mohla být i zástavba podlahových domů.

Ing. Šulgan – přiklání se k výstavbě RD – ubytovacích kapacit je ve městě dost a nejsou využity.

p. Jelínek P. – dodává, že pokud lokalitu prodáme nerozhodujeme se dnes pro konkrétní nabídku. Máme k tomu málo informací. Může vycházet pouze z nabídnuté ceny.

MUDr. Malchar – upozorňuje, že zadání znělo – prodat pozemek či ne! Potřebujeme naplnit rozpočet města. Navrhuje: odhlasovat, zda pozemek chceme prodat, či ne. Pakliže ne, je to na jednání příštího ZM. Dává PROTINÁVRH č. 3 – prodej firmě SLUG Finance, a.s.
JUDr. Kubín – namítá, že prodej pozemku jsme si již odsouhlasili v loňském roce.
Ing. Kučera – namítá, že RM stanovila nesprávná kritéria pro hodnocení této akce. Lidé ve městě nemají kde bydlet a bylo by dobré mít zde zástavbu RD.  Nemáme koncepci bytové politiky. Další kritéria jsou špatná, bodové hodnocení není, nezbývá, než rozhodnout podle ceny – 1 možnost. Odložit tuto záležitost na příští ZM je nefér a neseriózní vůči zúčastněným. Je možné výběrové řízení zrušit, vyhlásit nové a stanovit jiná kritéria. 
Hlasování o PROTINÁVRHU RNDr. Mikuška – odložit bod na příští ZM 

	Pro:            4                   
	Proti:                     10
	Zdržel se:           4
	Nehlasoval:            2


Protinávrh neschválen!
Mgr. Rousová – dává další PROTINÁVRH – zrušit výběrové řízení a vyhlásit nové, stanovit jiné podmínky a schválit to komisí, která bude složena z odborníků a ne členů RM.
Hlasování o PROTINÁVRHU Mgr. Rousové – zrušit výběrové řízení 

	Pro:            9                   
	Proti:                     8
	Zdržel se:           3
	Nehlasoval:            0


Protinávrh neschválen!
Hlasování o PROTINÁVRHU Ing. Kučery – vybrat fy Energoaqua, a.s. 

	Pro:            7                   
	Proti:                     5
	Zdržel se:           8
	Nehlasoval:            0


Protinávrh neschválen!
JUDr. Kubín – vyhlásil 10 minutovou přestávku.

Diskuse:

MUDr. Jura – navrhuje záležitost ještě jednou zvážit. Byl vyhlášen záměr, podmínkám záměru zájemci vyhověli. Nabídky byly vyhodnoceny a bylo určeno  pořadí. Výsledkem by měl být konkrétní návrh. Měli bychom vycházet z reálné situace a rozhodnout z dostupných informací. Dává PROTINÁVRH :
1) Energoaqua, a.s.

2) SLUG Finance, a.s.

3) Beverly Invest, s.r.o.

Další podmínky budou uvedeny ve smlouvě a tato bude zastupitelům předložena na příštím zasedání 15.4.2008. Nyní se prodává pozemek.
p. Jelínek P. – dává PROTINÁVRH – zrušit výběrové řízení – není podle čeho rozhodovat, navrhuje revokovat usnesení minulého ZM a vyhlásit nové výběrové řízení dle nových podmínek.
Ing. Šulgan – souhlasí s návrhem MUDr.Jury, dodává, že výběrové řízení již proběhlo, musíme rozhodnout.

RNDr. Mikušek – namítá, že v předchozích hlasováních neprošlo nic, nebyl schválen systém kritérií a hodnocení, který byl předložený RM.  RM má tedy 2 měsíce čas na to, aby předložila nová kritéria i smlouvu s konkrétními údaji.
p. Jelínek I. – dodává, že celkové hodnocení a vyhlášení záměru je špatné, přiklání se k odložení bodu.  

JUDr. Kubín – namítá, že obálky byly otevřeny, cena byla dána,  zájemci  předložili své záměry, bylo by špatné nyní záležitost odložit.

Ing. Hanáček – podporuje návrh MUDr. Jury a dává PROTINÁVRH – zařadit bod č. 6.6. znovu do jednání 
Hlasování o PROTINÁVRHU Ing. Hanáčka – zařadit bod č. 6.6. znovu do jednání: 

	Pro:            18                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            0


Protinávrh schválen!
Hlasování o PROTINÁVRHU p. P.Jelínka – zrušit výběrové řízení 

	Pro:            8                   
	Proti:                     10
	Zdržel se:           1
	Nehlasoval:            1


Protinávrh neschválen!
Hlasování o PROTINÁVRHU MUDr. Jury : viz. usnesení 

	Pro:            13                   
	Proti:                     1
	Zdržel se:           6
	Nehlasoval:            0


Protinávrh schválen!
Usnesení 10/IX
Zastupitelstvo města schválilo prodej nemovitosti Harcovna a vyhodnotilo předložené nabídky v tomto pořadí:

       1.  ENERGOAQUA, a.s.

       2.  SLUG Finance, a.s.

       3.  Beverly Invest s.r.o.

       dále ukládá radě města předložit smlouvu o prodeji nemovitostí ke schválení zastupitelstvu města na zasedání dne 15. 4. 2008.

7.1.     Harmonogram výkupu inženýrských staveb
Přednášející: Ing. Pápol

Veřejným zájmem města Rožnov pod Radhoštěm je podpořit výstavbu rodinných a bytových domů. Jako podporu stavebníkům proto stanovuje zásady a podmínky za nichž může stavebník požádat o odkup jím vybudovaných inženýrských staveb.

Rada města na svém řádném zasedání dne 11.2.2008 doporučila schválit zásady výkupu inženýrských staveb vybudovaných investory:

1. členové sdružení zastupovaného p.Skalkou  

2. manželi Drongovými

a v současné době budované investorem:

3. FAGUS 21, a.s.

U zbývajících žádostí doporučila se jimi dále nezabývat z důvodu pozastavení či nezapočetí plánovaných akcí.

Diskuse:

RNDr. Mikušek – dodává, že ceny jsou různé, táže se kolik RD budou sítě obsluhovat, dále zda se jedná o vlastníky či developery?
Ing. Pápol – bude to 15 RD, přesné náklady zatím nejsou vyčísleny, částka by se měla pohybovat pod 3 mil. Kč.

Ing. Rýznar – dodává, že často slýchá kritiku, že město nepodporuje výstavbu RD. Toto však svědčí o opaku. V návrhu jsou soukromé objekty i developeři – zde by mělo být rozlišeno, zda chceme podporovat individuální výstavbu či právě developery.

Mgr. Rousová – se táže zda se počítá v rozpočtu na rok 2008 se splátkami .
Ing. Pápol – v rozpočtu na rok 2008 jsou částky zahrnuty, nyní se bavíme o roku 2009.
Ing. Kučera – 1) hovoří se, že zbývající žádosti nebyly zařazeny z důvodu pozastavení či nezapočetí plánovaných akcí – jsou tedy zcela vyloučeni do budoucna?

2) Zásady a podmínky platí výlučně pro tyto 3 investory či mají obecný charakter?

Ing. Šulgan – navrhuje zadat městu ÚKOL – uvažovat o hodnocení právnických a fyzických osob!

p. Vychodil – viz. vyřazené subjekty – podali žádosti již v r. 2003, ale nezahájili stavby. Subjekty nejsou vyloučeny pokud budou zahajovat stavby v příštích letech. Viz. rozdíly cenové – jsou různé inženýrské stavby, které žadatelé uplatňují. Do budoucna – budou zpracovány  zásady pro výkup inženýrských staveb. Ceny se mohou lišit. 
RNDr. Lukáš – se táže, zda byl materiál projednán v komisi výstavby a ÚP.

Ing. Pápol – nebyl 

Usnesení 11/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s § 84 odst. 4)  v návaznosti na §102 odst.3 zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, zásady výkupu inženýrských staveb od investorů:

      1.
členové sdružení zastupovaného p.Skalkou 

      2.
manželé Drongovi 

      3.
společnost FAGUS 21, a.s.

  dle důvodové zprávy

Hlasování o usnesení č. 11/IX 

	Pro:            15                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           4
	Nehlasoval:            1


Usnesení schváleno!
7.2.  Spolupráce obcí při realizaci integrovaného projektu Cyklostezka údolím Rožnovské Bečvy   
Přednášející: Ing. Kučera

Na základě společného záměru výše uvedených  obcí vybudování cyklostezky údolím Rožnovské Bečvy bude požádáno v rámci integrovaného projektu o prostředky z ROP Střední Morava. Podmínkou je schválení spolupráce obcí jejich zastupitelstvy. Integrovaný přístup je bodově zvýhodněn při hodnocení jednotlivých projektů. 

Diskuse:

Ing. Šulgan – dodává, že jde o stabilizovaný projekt a na CHKO je upřednostněn a má plnou podporu.

p. Blinková – žádá o shovívavost, materiál byl zpracován a zastupitelům předložen až na poslední chvíli, záležitosti se však mění každým dnem, prosí o podporu tohoto projektu, pokud jej nyní zastupitelstvo neschválí, nestihneme termín a nebudeme moci dosáhnout na dotaci. Budeme odsunuti do 2 kola, což by byla velká škoda.

Usnesení 12/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s § 46 odst. 2 písm. a) a § 48 odst. 1 a § 84 odst. 2 písm. p) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, smlouvu o spolupráci mezi obcemi Horní Bečva, Prostřední Bečva, Dolní Bečva, Rožnov pod Radhoštěm, Zubří, Střítež nad Bečvou a Zašová při realizaci integrovaného projektu „Cyklostezka údolím  rožnovské Bečvy“ a ukládá starostovi města, aby tuto smlouvu podepsal. 

Hlasování o usnesení č. 12/IX 

	Pro:            18                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           1
	Nehlasoval:            1


Usnesení schváleno!
8.1.  Souhlas s  veřejnou zakázkou na Rozbor udržitelného rozvoje území, zadávanou v rámci  „Smlouvy o partnerství při jednotném pořízení a správě územně analytických podkladů na území Zlínského kraje a společném postupu směřujícím k zadání veřejné zakázky“  Krajským úřadem Zlínského kraje
Přednášející: Ing. Vojkůvková

Dne 5.6.2007 pod č.jednacím V/5 souhlasilo ZM Rožnova pod Radhoštěm s uzavřením Smlouvy o partnerství při jednotném pořízení a správě Územně analytických podkladů na území Zlínského kraje a společném postupu směřujícím k zadání veřejné zakázky. Krajský úřad Zlínského kraje na základě této smlouvy  oslovil zúčastněná města Zlínského kraje , aby vyjádřila souhlas se zadáním společného projektu Rozbor udržitelného rozvoje území (RURU).  Platební podmínky jsou stanoveny procentuálním podílem ceny díla a pro město Rožnov pod Radhoštěm je stanoven podíl  7,7 % ceny díla. Tento podíl vyplývá z rozlohy území, z jeho počtu obyvatel a z předpokládané skladby díla. Předpokládaná cena díla pro Rožnov pod Radhoštěm je cca 60 000 Kč. Předpokládáme, že na tyto finanční prostředky  bude možno získat dotaci z IOP-integrovaného operačního programu , vyhlášeného Ministerstvem pro místní rozvoj.  

Usnesení 13/IX
Zastupitelstvo města  v souladu s  § 84 odst. 2 písmeno p) zákona č.128/2000 Sb. o obcích (obecní zřízení), ve znění pozdějších předpisů, souhlasí s vyhlášením  veřejné zakázky Rozbor udržitelného rozvoje území, zadávané na základě uzavřené „Smlouvy o partnerství při jednotném pořízení a správě územně analytických podkladů na území Zlínského kraje a společném postupu směřujícím k zadání veřejné zakázky“ Krajským úřadem Zlínského kraje a souhlasí s procentuálním podílem 7,7%  Města Rožnov pod Radhoštěm na úhradě celkové částky díla.      
Hlasování o usnesení č. 13/IX 

	Pro:            16                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            4


Usnesení schváleno!
8.2.  Projednání žádosti o pořízení změny územního plánu zóny Na  Zahradách  
Přednášející: Ing. Vojkůvková

Pan Ríša Frištenský předložil odboru výstavby a ÚP dne 21.1.2008 žádost o změnu územního plánu zóny Na Zahradách na pozemku parc.č.st. 692 a 49/2 .    Předmětem změny územního plánu zóny je změna  funkčního využití stavby na  pozemku parc.č.st.692 , kde dle současně platného územního plánu nutno provozovat objekt pro služby a obchod , přičemž vlastník objektu má zájem o objekt rodinného bydlení. Dále se jedná o změnu využití části pozemku parc.č.49/2 a to z prostor provozních na zahradu.  Část pozemku parc.č.49/2 hodlá vlastník využít jako zahradu k rodinnému domu a umístit zde zahradní sklad.    

Vzhledem k tomu, že v bezprostřední blízkosti tohoto objektu je navrženo rodinné bydlení s možností podnikání  a předmětný stávající objekt  je již mnoho let ve špatném technickém stavu , odbor výstavby a ÚP doporučuje vyhovět žádosti pana Frištenského . Přístup k navrženému rodinnému domu bude z vlastního pozemku od ulice Pionýrská. 

Záměr byl projednán v komisi výstavby a ÚP dne 21.1.2008 s kladným doporučením
Usnesení 14/IX
Zastupitelstvo města v souladu s  § 84, odst.2 - plnit úkoly stanovené zvláštním právním předpisem - zákona č.128/2000  o obcích, a  v souladu s  § 6 odst. 5 písmeno a)  a dle § 46 odst.3   zákona č. 183/2006 Sb. o územním  plánování a stavebním řádu (stavební zákon),  ve znění pozdějších předpisů, schvaluje  pořízení změny územního plánu zóny Na Zahradách  na   pozemku    parc.č.  st.692 a 49/2 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm  dle důvodové zprávy.

Hlasování o usnesení č. 14/IX 

	Pro:            17                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            3


Usnesení schváleno!
8.3.  Schválení pořízení změny č.6 územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu v Rožnově pod Radhoštěm a zařazení do  změny č.7 územního plánu města Rožnova pod Radhoštěm   

Přednášející: Ing. Vojkůvková

Dne 16.1.2008 podali pan Karel Petružela a pan Radim Jeřábek žádost o změnu územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu na pozemku parc.č. 1002/31 v k.ú. Rožnov pod  Radhoštěm. Záměrem žadatelů  je na tomto pozemku  realizovat objekt pro obchod a služby. Jednalo by se o změnu územního plánu  zóny z plochy zeleně a navržené komunikace na plochu občanské vybavenosti. Objekt je navržený jako dvoupodlažní nepodsklepený, s plochou střechou. Předpokládaná zastavěná plocha bude cca 530 m². Příjezd k novému objektu bude po stávajíc komunikaci , která je napojena na komunikaci I/35.  Parkovací stání budou vybudována na pozemcích žadatelů, dle potřeby budou doplněna parkovacími stáními u prodejny Lidl.  Předložený záměr vyvolává nutnost úpravy navržené části  komunikace i úpravu již realizované části  komunikace,  která  vede k vlakovému nádraží a v budoucnu by měla sloužit klientům vlakového nádraží.  Změna již realizované části místní komunikace je navržena autorizovaným inženýrem pro dopravní stavby.

Tento záměr byl projednán v komisi výstavby a územního plánování dne 19.2.2008.

Komise výstavby a ÚP doporučuje  záměr schválit.  

Odbor výstavby a ÚP dává k projednávané záležitosti toto stanovisko:

Záměr vyvolává změnu územního plánu města Rožnova pod Radhoštěm, neboť zasahuje do navrhované komunikace  za prodejnou Billa a do plochy zeleně.   Navrhujeme, aby byl záměr projednán hromadně  spolu s ostatními požadavky na změnu územního plánu města v roce 2008.      Jelikož nelze územní plán zóny uvést do rozporu s územním plánem města, změna územního plánu zóny bude probíhat souběžně. 

Usnesení 15/IX
Zastupitelstvo města v souladu s  § 84, odst.2 - plnit úkoly stanovené zvláštním právním předpisem - zákona   o obcích (obecní zřízení )ve znění pozdějších předpisů,  a v souladu s § 6 odst.5 písmeno a) a dále dle § 46 odst. 3 zákona č. 183/2006 Sb. o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon),  ve znění pozdějších předpisů,

     1.  Schvaluje pořízení změny č.6 územního plánu zóny Jihozápadního obchvatu na pozemku parc.č.1002/31 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm pro výstavbu objektu pro obchod a služby 

      2. Schvaluje zařazení záměru do změny č.7  územního plánu Města Rožnov pod Radhoštěm. Tento záměr nebude projednáván samostatně, ale hromadně jako změna č.7 územního plánu Města Rožnov pod Radhoštěm s dalšími lokalitami, které budou schváleny na dalších zasedáních  ZM v roce 2008.          

Hlasování o usnesení č. 15/IX 

	Pro:            18                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            2


Usnesení schváleno!
8.4.  Projednání záměru  o pořízení změny územního plánu zóny Na  Zahradách  

Přednášející: Ing. Vojkůvková

Paní Zdeňka Bajerová, vlastník pozemku a stavby garáže na pozemku parc.č. st. 135 v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm v lokalitě Na Zahradách požádala Město Rožnov p.R. o odkoupení  nebo směnu části pozemků parc.č.44 o výměře cca 135 m² a části pozemků parc.č.3619/2 o výměře cca 46 m². Záměrem p.Bajerové je využít nabyté pozemky pro bydlení v této lokalitě.  

         Dle schváleného územního plánu zóny Na Zahradách a její změny č.1 se jedná o pozemky určené k zastavění místní komunikací a k uložení inženýrských sítí – vodovodu, kanalizace, plynovodu. Jedná se o páteřovou komunikaci, bez které není
další rozvoj v dané lokalitě možný. Dle obecně závazné vyhlášky č.5/04  se jedná o 

plochy pro veřejně prospěšné stavby. Místní komunikace má sloužit k dopravní obsluze lokality Na  Zahradách, kde se plánuje výstavba objektu občanské vybavenosti a také výstavba objektů se smíšenou funkcí pro  bydlení a podnikání.               

          Záměr výstavby objektu bydlení paní Bajerové by vyvolal pořízení změny územního plánu v dané lokalitě. Odbor výstavby a územního plánování  pořízení změny územního plánu , která by znamenala  popření celkové koncepce územního plánu zóny Na Zahradách (zrušení plánované místní komunikace a  inženýrských sítí, tj. znepřístupnění   lokality pro zástavbu určenou územním plánem zóny Na Zahradách)  nedoporučuje.   

Diskuse
p. Bill – připomíná, abychom se nedopustili známých chyb a abychom si nezavírali dveře v zóně „Na Zahradách“, navrhuje p. Bajerové najít jinou náhradu.
Mgr. Rousová – upozorňuje, že se dostáváme do patové situace. Cestu potřebujeme. p.Blinková – upřesňuje, že návrh p. Bajerové byl přijat minulý týden, snažili se p. Bajerové vysvětlit, že je pro město zavazující vybudovat trasu cyklostezky na jejím pozemku.  Na zvnovuzvážení změně ÚP si však p. Bajerová trvá – sama si o to zažádala. Nebránili jsme se řešení odkoupit celou část pozemku. K dalším jednáním není cesta zavřená. Dále dodává, že zóna „Na Zahradách“ se bude dále řešit, bude zadána nová studie, stávající ÚP nemusí být nadále platný. 
JUDr. Kubín – kdybychom toto neschválili zavíráme si dveře pro vybudování  cyklostezky.

Ing. L. Vojkůvková – v tuto chvíli nevidí jiné řešení, než to zamítnout. Je nesmysl prodávat kus pozemku, jenž je navržen jako dopravní skelet. ORI bude v letošním roce spolupracovat s VŠ s tím že bude zadána seminární práce řešení lokality „Na Zahradách“, pokud řešení bude dobré a vhodné, nastoupí řešení ÚP zóny „Na Zahradách“. 

Ing. Kučera – chápe situaci z hlediska záměru cyklostezky. Východisko vidí v tom, že  usnesení nebude však striktní.  Nyní to neschvaluje ale  navrhuje připravovat další změny řešení. Dává návrh,  aby do usnesení bylo doplněno: „současně ukládá odboru výstavby a ÚP a RM hledat řešení pro vzájemnou dohodou mezi p. Bajerovou a městem“.
Ing. L. Vojkůvková – se táže jak má odbor výstavby hledat dohodu mezi p. Bajerovou a městem. Dále doplňuje, že jakmile město vypracuje studie na lokalitu, budeme hledat řešení o změně dopravy, do výhledu se jí budeme snažit nabídnout nějaké řešení. 
JUDr. Kubín –   viz. usnesení - navrhuje schválit pořízení změny…
RNDr. Mikušek – navrhuje do usnesení  dopsat – neschvaluje pořízení změny ÚP zóny“ Na Zahradách“, neboť se připravuje zpracování nového řešení této lokality.
p. Blinková – dodává, že vstřícnost ze strany města zazněla. Dále upřesňuje, že p. Janák jedná s p. Bajerovou již delší dobu
Ing. Kučera ml. – dodává, že tento pozemek týkající se cyklostezky na Zubří je jediný úsek, kde můžeme jít, je třeba se s p. Bajerovou dohodnout.

Ing. Kučera st. – chce vysvětlit, proč je tento bod dnes na programu jednání, když je vzhledem k cyklostezkám destruktivní. Je pro pokračovat v jednáních a hledat jiné varianty řešení pro obě strany přijatelné. Navrhuje bod stáhnout z programu jednání – dává PROTINÁVRH.  Dále k projektu cyklostezky dodává, že pokud chceme předložit žádost musíme mít vyřešeny majetkoprávní záležitosti.
Hlasování o protinávrhu Ing. Kučery – stáhnout bod z programu jednání: 

	Pro:            20                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Protinávrh  schválen!
„Informaci řešení sporu p. Fassmanna – Papírny“.
Ing. L. Vojkůvková – doplňuje, že p. Fassmann si podal žádost o změnu ÚP.  3.9.07 schválilo ZM  změnu JZO, ale  p. Fassmann má své právní výklady v rozporu s výklady odboru výstavby a ÚP. Na pozemcích, kde chce mít výrobní činnost může mít pouze skladovací prostory – viz obecně závazná vyhláška. Nadřízené orgány nám změnu schválili, nyní probíhá jednání, je schváleno zadání, je vyvěšeno veřejné jednání o návrhu a veřejné projednání bude v březnu. 15.4. jsme schopni předložit ZM k projednání – žádost o změnu. Kratší termín není možný. 
JUDr. Kubín – doplňuje, že p. Fassmann si myslel, že je v pravomoci  zastupitelstva žádost urychlit.

Ing. Kučera – dodává, že obdržel od p. Fassmanna podklady s jeho žádostí, myslel si, že z MěÚ obdrží alespoň nějaké stanovisko s vysvětlením.

Ing. L. Vojkůvková – nevěděla o tom, že zastupitelé obdrželi nějaké dokumenty, může připravit písemné stanovisko a vysvětlení na příští zasedání ZM.

RNDr. Lukáš – upozorňuje na nesrovnalosti, které jsou v dokumentech, jež obdrželi zastupitelé od p. Fassmanna, a dodává, že zastupitelstvu nepřísluší zasahovat do záležitostí výkonu státní správy. Nám nepřísluší ukládat něco stavebnímu úřadu.
MUDr. Malchar – navrhuje ukončit diskusi

9.1.  Schválení "Plánu činnosti Kontrolního výboru pro rok 2008"
Přednášející: Mgr. Rousová

Na svém prvním zasedání KV navrhl, sestavil a schválil Plán činnosti pro rok 2008. Zároveň si stanovil Pravidla činnosti KV a požádal o vydání  průkazu člena KV.  V Plánu činnosti KV navrhuje uzší spolupráci s FV a to z důvodu jednotného postupu při tvorbě rozpočtu města jako orgánu, jenž ze zákona kontroluje činnost FV. 

KV přišel mail na moji adresu s podnětem k prošetření postupu při realizaci IC pana Camfrly ve spolupráci s městem. Byť se jedná o anonymní podnět ( možný důvod strach ), byl tento podnět na schůzi KV projednán a bylo odsouhlaseno, že bude předán k rozhodnutí ZM. Osobně doporučuji se tímto podnětem zabývat, jelikož se v průběhu měsíce ledna vyskytly další podivné okolnosti.

Urychlený vstup firmy Camfi na půdu města- 2 pracovnice v recepci - bez smlouvy ( ta prý byla schválena RM 14.12008 ). Nevyřešena personální situace pracovnic, zastupujících funkci IC. Další  neznáme vyplynuly již na posledním ZM, proto ZM bod 

o uzavření smlouvy s firmou Camfi vyřadilo ze svého jednání.
Diskuse

Mgr. Rousová – co se týče záležitosti IC – byl předán podnět na prošetření této záležitosti. Domnívá se, že  zde nedošlo ke korupčnímu jednání , nicméně co se týče projednávání a posloupnosti  došlo zde k určitým chybám. Navrhuje, aby se záležitost šetřila vnitřně, a aby tento postup při řešení IC projednal KV.
Ing. Hanáček – má připomínky k návrhu usnesení a k pravidlům plánu činnosti. Navrhuje, aby zastupitelé nepřijali   plán činnosti v navrženém znění, plán by měl být konkrétní.
p. Blinková – k záležitosti IC se již vyjádřila, dala podnět k prošetření. Dodává, že anonymům by se neměl dávat prostor! Dodává, že nemá obavy z toho, jak dopadne výsledek auditu.
p. Jelínek P. – upozorňuje, že máme protikorupční linku, kde je možné anonym podat. Táže se, zda zastupitelé budou projednávat každé anonymní oznámení?

Mgr. Rousová – souhlasí, že s anonymy je to problematické, ale strach vládne. Je pro, aby se případy řešily nejdříve vnitřně.

RNDr. Lukáš – namítá, že již v roce 2001 ZM schválilo jednací řád výborů. 

JUDr. Kubín – dodává, že KV může požádat zastupitelstvo o zařazení konkrétní záležitosti ke kontrolnímu  prošetření.
Mgr.Gross – k protikorupční lince – dodává, že pan tajemník je vázán mlčenlivostí ale anonymy musí dát k prošetření. Vyplivnout anonymní prohlášení je jednoduché,  ale je to jen jedovatá slina.
JUDr. Kubín – navrhuje rozdělit usnesení na 2 části Zastupitelstvo schvaluje plán činnosti, 2 část bude ZM schvaluje prošetření anonymního podnětu.
Usnesení 16/IX
Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s § 117, odst. 2 a § 119 odst. 2 a 3, zákona č. 128/2000 Sb. o obcích, v platném znění, "Plán činnosti Kontrolního výboru pro rok 2008“.

Hlasování o 1. části usnesení č. 16/IX: 

	Pro:            11                   
	Proti:                     4
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            3


Usnesení   schváleno!
Zastupitelstvo města schvaluje  prošetření anonymního podnětu“

Hlasování o 2. části usnesen č. 16/IX: 

	Pro:            5                   
	Proti:                     11
	Zdržel se:           3
	Nehlasoval:            1


Usnesení   neschváleno!
9.1.  Schválení smlouvy o poskytnutí dotace Tělovýchovné jednotě Rožnov pod Radhoštěm

Přednášející: Ing. Vrážel

Usnesením zastupitelstva města č. 2/VIII ze dne 18. 12. 2007 byla v rozpočtu města pro rok 2008 schválena částka 580 tis. Kč, určena na financování provozních nákladů TJ Rožnov pod Radhoštěm spojených se sportovní činnosti TJ. 

Předkládám zastupitelstvu města ke schválení Smlouvu o poskytnutí dotace občanskému sdružení Tělovýchovná jednota Rožnov pod Radhoštěm, která řeší podrobnosti poskytnutí této dotace a jejího vyúčtování. Vlastní text smlouvy je uveden v příloze tohoto podání.

Usnesení 17/IX
Zastupitelstvo  města schvaluje v souladu s § 85, písm. j) zákona číslo 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, „Smlouvu o poskytnutí dotace občanskému sdružení Tělovýchovná jednota Rožnov pod Radhoštěm“.

Hlasování o  usnesení č. 17/IX

	Pro:            17                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            3


Usnesení   schváleno!
9.3.  Projednání dalšího využití domu s byty na půl cesty vybudované s účastí finančních prostředků státního rozpočtu na základě rozhodnutí  Ministerstva pro místní rozvoj

         Program: 217 314 Podpora výstavby podporovaných bytů

         Název programu: B.j. 9 PB-BPC Rožnov pod Radhoštěm
Předkládající: p. Blinková

Dům s byty na půl cesty (projekt označen názvem „Dům na půl cesty“) byl postaven s účastí finančních prostředků státního rozpočtu a zkolaudován v polovině roku 2007. Dům není dosud obsazen obyvateli z původně specifikované cílové skupiny (sociálně vyloučení a nepřizpůsobiví obyvatelé, rodin, které nemají reálné trvalé bydliště a hrozí jim rozpad rodin, umístěním dětí v zařízeních, poskytujících náhradní výchovnou péči, popř. v jiných ústavních zařízeních).

Důvodů neobsazení těchto bytů je několik:

•
velmi přísné a pro město nevýhodné podmínky dotačního titulu „byty na půl cesty“ stanovené na dobu neurčitou (viz příloha č. 1)

•
neefektivní vynakládání finančních prostředků městem, vzhledem ke stanoveným podmínkám a malému předpokladu úspěšnosti resocializace původně stanovené cílové skupiny, 

•
absence koncepčního řešení problematiky sociálně slabých a potřebných obyvatel  při zpracování záměru; v květnu 2008 bude ukončen projekt komunitního plánování sociálních služeb, od kterého lze očekávat potřebné informace.

•
Z analýzy zpracované  sociálním odborem vyplývá, že  nelze s ohledem na stávající situaci zaručit naplnění bytů klienty jedné cílové skupiny v horizontu 20 let, jak vyplývá z dotačních podmínek. Rovněž v současné době nelze klientům zajistit další bydlení v návaznosti na účel  výstavby zařízení. V rámci komunitního plánování sociálních služeb na místní úrovni, není v současné době zahrnuta skupina osob ohrožených sociálním vyloučením.

•
Nevhodné umístění stavby v lokalitě Na Palkovně

Diskuse

p. P.Jelínek – vystupuje s prohlášením za Domov Kamarád – jehož závěrem dodává, že na základě důkladného projednání s odborníky a sociálními pracovníky jde o ztrátovou záležitost z hlediska financování a je pro dotaci vrátit.
Mgr. Rousová – dodává, že nemá informace ohledně této záležitosti, které jsou k dispozici nyní.  Projekt, který vznikal byl určený pro určitou skupinu rodin s dětmi. Shrnuje historii tohoto projektu, který vznikl na základě toho, že rozvoj sociálních služeb nebyl dostatečný. Dále dodává, že v materiálu jsou nepřesnosti a táže se, proč se celou záležitostí zabýváme až nyní. Upozorňuje, že varianta prodeje je nepřijatelná, Dům na ½ cesty je potřebný a nutný pro skupiny obyvatel, kteří ztratili možnost bydlení a bez pomoci města by zůstali na ulici. Táže se, zda město podporuje sociální oblast stejně, jako sport? Dodává, že občanů, kteří nebudou umět normálně žít bude v budoucnu přibývat. S variantou vrácení finančních prostředků – souhlasí.
p. Blinková – odpovídá, že vycházela z materiálů, které měla k dispozici. Ostatní materiály velmi pracně dávali dohromady. Projekt by měl být prací týmovou, měl by se řešit veřejně. Bohužel však nebyl nikdo, kdo by byl zodpovědný za dořešení a kdo by pomáhal s přípravou řídící skupiny, s koncepcí bydlení apod. Vzhledem k absolutnímu nedostatku materiálů a informací, ze kterých by se dalo vycházet soudí, že paní Rousová tuto záležitost řešila zřejmě sama. 
Proč se k tomu dostáváme až nyní – snažila se o to, záležitost vyřešit. Na MMR jednala 7x. 15 měsíců se intenzivně snažila najít přijatelné řešení. Dále dodává, že vždy měla dveře otevřené k vzájemnému jednání.
L. Vičarová – informuje, co by se stalo, kdyby projekt fungoval v původní vizi. Každý rok bychom museli zajistit 11 občanů, kteří by byty obsadili na 1 rok. Potom by těmto lidem město muselo zajistit následné bydlení. Vzhledem k našim omezeným možnostem bychom mohli nabídnout následné bydlení 3-4 lidem max. Zbývající by šli zřejmě pod most.  Navíc bychom platili velké peníze sociální službě. Dodává, že stavba není prohra – město má nyní 11 bytů např. pro mladé rodiny!

p. Jelínek P. – upozorňuje, že v zákoně o soc. službách došlo k velkým změnám.  Sociální službou není to, že poskytneme bydlení, ale poradenství a pečovatelská služba, osobní asistence. Zde jsou velmi přísná kritéria.  Město není poskytovatel sociálních služeb. Dodává, že myšlenka projektu není špatná a snaha se cení. 
Ing. Kučera – vnímá stanovisko P. Jelínka a je pro předložené usnesení. Když budeme žádat o prominutí dotace, tuto šanci nedostaneme, pokud nedoložíme, že objekt bude využíván pro sociální oblast. Poukazuje na stylizaci žádosti.  Dále poukazuje na to, že ve městě chybí  koncepce soc. politiky. 

p. Mikolajková – je s projektem detailně seznámena, je členkou střednědobého plánu rozvoje služeb pro sociální oblast Zl. kraje. Obává se , že si nebudeme moci naplánovat,co budeme chtít, ale řídit se normativy.

Mgr. Rousová – vnímá argumenty,navrhuje termín 30.4.08, kdy bude předloženo, jak  budeme pokračovat. 

p. Blinková – Žádost o prominutí dotace budou dávat dohromady odborníci na sociální oblast a předpokládá, že z toho vzejde i návrh skupiny obyvatel tohoto domu. 

p. P. Jelínek – dodává, že plán o strategickém rozvoji v sociální oblasti na úrovni Zl. kraje stále vzniká. Komunitní plán soc. služeb je o strategickém rozvoji soc. služeb.  Pracovní skupiny mají ve Zl. kraji zastoupení i  z rožnovských občanů.  Podle tohoto plánu bude určováno, na jaké soc. služby peníze budou. 
Ing. Rýznar – projekt schvalovalo minulé ZM, jako Dům na ½ cesty a nyní vidíme, že máme byty na ½ cesty.  ZM něco schválilo a postavilo se něco jiného. Vklad města byl 7mil. dotace 4,5 mil. Kč. Pokud by nám dotace nebyla odpuštěna, město vložilo  12 mil. Kč. do projektu, pro který není využití! Navrhuje podniknout kroky k objasnění záležitosti a navrhuje tímto zaúkolovat KV.Pokud tento návrh nepodá ZM podá ho Ing. Rýznar sám. 
L. Vičarová – namítá, že situace vznikla změnou zákonů.

Mgr. Rousová – namítá, že projekt  Domu na ½ cesty schvalovala místní ODS a posvětil ho i hejtman a další poslanci.
Usnesení 18/IX
Zastupitelstvo města rozhodlo, v souladu s § 85 písm. j) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, o vrácení dotace ve výši 4,59 mil. Kč, poskytnuté na základě rozhodnutí Ministerstva pro místní rozvoj  o účasti státního rozpočtu na financování akce vydané podle §7 vyhlášky č. 40/2001 Sb., dne 27.9.2006.

         Program: 217 314 Podpora výstavby podporovaných bytů

         Název programu: B.j. 9 PB – BPC Rožnov pod Radhoštěm, p.č. 782/1, 2, 4, 5 a další v k.ú. Rožnov pod Radhoštěm.

         Zastupitelstvo města dále ukládá Městskému úřadu:

        1.  Před vrácením dotace požádat Ministerstvo pro místní rozvoj o prominutí vrácení celé dotace nebo její části

         2. V případě negativního stanoviska Ministerstva pro místní rozvoj k žádosti o prominutí dotace, vrátit tuto dotaci v plné výši nejpozději do 30.4.2008, a to způsobem stanoveným Ministerstvem pro místní rozvoj.
Hlasování o  usnesení č. 18/IX

	Pro:            18                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            0


Usnesení   schváleno!
9.4.  Rozpracování Programu města Rožnov p. R. v boji korupci, korupčnímu jednání pro období let 2007-2011.
Předkladatel: JUDr. Kubín
Zastupitelstvo města Rožnov pod Radhoštěm na svém III. Řádném zasedání dne 6. února 2007 vzalo zprávu o této Strategii na vědomí, přijalo usnesení, kterým ukládá starostovi města  rozpracovat Strategii vlády ČR do podmínek činnosti MěÚ 

Dne 11. 9. 2007 schválilo zastupitelstvo města :

Příloha č. 1  Program města Rožnov pod Radhoštěm v boji proti korupci, korupčnímu jednání pro období let 2007 -20011.

Příloha č. 2  Rozpracování Programu města Rožnov p. R. v boji proti korupci,   korupčnímu jednání  pro období let 2007 – 2011

Vedoucí odboru vnitřního auditu posoudil jakými úkony odpovědných osob  je usnesení naplňováno. Jde o informace poskytnuté auditorovi do současného data.  

Hodnocení ve vyznačeno tučně v příloze č. 2  Rozpracování programu ….  



Diskuse

p. P. Jelínek –.  nesouhlasí s anonymy, ale stížnost může být jakkoli bude oprávněná. Nemůžeme se však na ZM zabývat všemi anonymy. Navrhuje, aby na zasedání  ZM nikdy o jedné anonymní stížnosti nehlasovali, ale projednávali všechny.
JUDr. Kubín – souhlasí, nyní jsme hlasovali o jednom konkrétním anonymu, zda jej bude projednávat KV. My jsme zamítli kontrolu KV. Neřekli jsme, že anonymní stížnosti nebudou řešeny. 
p. Vychodil – doplňuje, že musíme oddělit záležitost kontroly KV a protikorupční linku – tato je chráněna a musí se řešit všechny podněty. Pokud anonym projednává veřejně KV což je 5 osob, může to pisatele poškodit. 

Mgr. Klepsa -  ze zřízením protikorupční linky ani z materiálu, který zde projednáváme nelze dovodit, že jakékoli oznámení učiněné na tuto linku bude předkládáno ZM. 
Ing. Hanáček – je správné, že KV nebude projednávat anonymní stížnosti, protože by to mohlo skončit, jako u dobrovolných hasičů, kteří zakládají požáry, aby je mohli hasit!
Usnesení 19/IX
Zastupitelstvo města  bere na vědomí dílčí hodnocení

        1.
Programu Města Rožnov pod Radhoštěm v boji proti korupci, korupčnímu jednání pro  období 2007-2011.

        2.
Rozpracování Programu  Města Rožnov pod Radhoštěm v boji proti korupci, korupčnímu jednání pro období 2007-2011.
Hlasování o  usnesení č. 19/IX

	Pro:            18                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           1
	Nehlasoval:            1


Usnesení   schváleno!
10.1.  Informace o průběhu zpracování strategického plánu rozvoje města Rožnov pod Radhoštěm

JUDr. Kubín - dodal, že zastupitelé obdrželi k bodu č. 10.1. v písemné podobě, materiál je obsáhlý. Ing. Pápol popsal v krátkosti obtíže a pracovní postup, týkající se tohoto materiálu.
10.2.  Informace o připravovaných projektech
Ing. Pápol a Ing. Kučera předložili zastupitelům v písemné podobě informace týkajících se těchto projektů:

Informace o projektu Mobilita

Informace o projektu Zateplení MěÚ

Informace o projektu Zateplení škol a školek

Informace o projektu Cyklostezka údolím Rožnovské Bečvy

Informace o projektu Cyklotrasa ČR-SR

Informace o projektu Optimalizace a modernizace dětských hřišť v Rožnově pod Radhoštěm

Informace o projektu Multifunkční kulturní centrum

Informace o projektu Obnova zeleně hřbitova Na Láni

Informace o projektu Revitalizace a modernizace Městského parku v Rožnově pod Radhoštěm

Informace o projektu Parkoviště Sokolská

Informace o projektu Sběrný dvůr

Diskuse

JUDr. Kubín – informoval v krátkosti zastupitele o postupu v kauze SVAS.
10.  ZÁVĚR

Závěrem  JUDr. Kubín  poděkoval všem zastupitelům za spolupráci. Zasedání bylo ukončeno v 19.10 hod. 

V Rožnově pod Radhoštěm      19. 02. 2008
Předsedající:                           JUDr. Jaroslav Kubín        …………………………………………
Ověřovatelé zápisu:                 

                                                  MUDr. Miroslav Malchar   ……………………………………….                

                                                  MUDr. Martin Blaha          ……………………………………….              
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