Z Á P I S

z  VII.   zasedání 

Zastupitelstva města Rožnova pod Radhoštěm, 
konaného v úterý 23. října 2007 

PROGRAM

1.
Zahájení 

2.
Stanovení zapisovatele a ověřovatelů zápisu – volba 3 členné návrhové komise

3.
Schválení programu jednání zastupitelstva města 

4.
Informace o kontrole plnění úkolů zastupitelstva města

4.1
Informace o činnosti rady města 

5.
Odbor finanční   

5.1.      Schválení návrhu rozpočtových opatření.

5.2.      Schválení půjček z „Fondu rozvoje bydlení města Rožnov pod Radhoštěm“       

5.3.      Schválení „Dohody o ukončení platnosti smlouvy o obhospodařování  

            portfolia“ s KB a.s.  ze dne 30.4.2003 .

6.1.   Informace, případné stanovisko zastupitelstva k výstavbě obchodního domu „Kaufland“ na ulici Meziříčská. 

6.2.      Informace ohledně řešení petice týkající se dopravy na ulici Hrnčířská, Kramolišov.

7.
Odbor správy majetku – majetkoprávní oddělení  

7.1.      Nabídka na provozování sběrného dvora v Rožnově pod Radhoštěm"

8.
Ostatní podání

8.1.     Zásady pro poskytování grantů z rozpočtu města Rožnova pod Radhoštěm.
8.2.     Integrovaná rozvojová strategie cestovního ruchu. 

8.3. Informace o připravované koncepci  zahraniční spolupráce města Rožnova p.R. 
8.4.      Schválení zadání pro změnu č.5B územního plánu města Rožnova pod Radhoštěm.                                                                                         

8.5.      Schválení dodatku číslo 1 ke „Smlouvě o ručení číslo 10000060702“ s KB a.s. ze dne 16.8.2006.

8.6.      Schválení  dodatku číslo 1 ke „Smlouvě o poskytování příspěvku a provozní dotaci společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV, spol. s r.o.“ ze dne 14.8.2006.

9.
Diskuze, informace, různé
9.1.   Informace o průběhu soudního sporu s obchodní společností SVAS, a.s., včetně podání informací o archivu po Tesle Rožnov, a.s.

9.2.     Informace ke zpracování strategického plánu města.

9.3.     Informace o průběhu přípravy „Her III. zimní olympiády dětí a mládeže ČR 2008“.

9.4.     Informace o domu s byty na půli cesty.

9.5.     Informace o dokumentech vložených do tubusů věže kostela „Všech svatých“.

10.        Závěr 
1. ZAHÁJENÍ  

VII. zasedání zastupitelstva města zahájil starosta JUDr. Jaroslav Kubín  ve 14.05 hod.

Přítomno:    21 zastupitelů, 
2. STANOVENÍ ZAPISOVATELE A OVĚŘOVATELE ZÁPISU
    JUDr. Kubín jmenoval zapisovatelku:        -    Petru Holišovou   

    jako ověřovatele zápisu navrhl JUDr. Kubín    - Ing. František Šulgan 
 - Daniel Drápala, Mgr., Ph.D.
      Hlasování o  stanovení  ověřovatelů a zapisovatele:

	Pro:            17                     
	Proti:                     0
	Zdržel se:            2
	Nehlasoval:           2


     Návrh byl přijat.

JUDr. Kubín navrhl členy návrhové komise, která byla zřízena dle jednacího řádu zastupitelstva. Jde o tyto členy:
p. Lenka Vičarová

MUDr. Martin Blaha

JUDr. Milan Matula – předseda návrhové komise

      Hlasování o  členech návrhové komise:

	Pro:            17                     
	Proti:                     0
	Zdržel se:            3
	Nehlasoval:           1


     Návrh byl přijat.

3.  SCHVÁLENÍ PROGRAMU JEDNÁNÍ ZASTUPITELSTVA MĚSTA

JUDr. Kubín navrhl schválit program dle pozvánky a doplnit jej o bod č. 8.3.1. - Projednání a schválení Smlouvy o dotaci na provoz Informačního centra  mezi Městem Rožnov pod Radhoštěm a Valašským královstvím s.r.o. Dále navrhl předřadit bod č. 9.1. – „Informace o průběhu soudního sporu s obchodní společností SVAS, a.s., včetně podání informací o archivu po Tesle Rožnov, a.s.“ za bod č. 6.2. s ohledem na účast občanů.
Hlasování o schválení  změn v programu: 
	Pro:            21                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Změny v programu  schváleny.
Diskuse:

RNDr. Mikušek – navrhuje zařadit na program ZM bod – odvolání a volba nového předsedy kontrolního výboru z toho důvodu, že Ing. Hanáček –stávající předseda KV je nyní členem RM.
Hlasování o protinávrhu RNDr. Mikuška: 

	Pro:            12                   
	Proti:                     1
	Zdržel se:          6
	Nehlasoval:            2


Protinávrh schválen.
Hlasování o schválení  celém programu: 

	Pro:            21                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Program schválen. 
4.    INFORMACE O PLNĚNÍ ÚKOLŮ ZASTUPITELSTVA MĚSTA
Mgr. Klepsa informoval o plnění úkolů vyplývajících z minulých zasedání ZM: 
Úkoly vyplývající z minulých zasedání ZM:
1) ze ZM č. IV./270307 – úkol zpracovat koncepci města týkající se zahraniční spolupráce – tato je zpracovávána odborem školství, tělovýchovy a CR, průběžná informace je předmětem jednání dnešního ZM.
a. zaslat zastupitelům informaci o činnosti RM písemně – toto bylo splněno

b. informovat zastupitele o činnosti obchodních společností města 

c. zaslat zastupitelům zápis z jednání komise tělovýchovy a sportu – tento úkol bude plnit Ing. Vrážel – vedoucí odboru školství, tělovýchovy a CR. 

Úkoly jsou průběžně plněny nebo splněny.

Úkoly vyplývající z jednání minulého ZM:

· projednat s CHKOB lokality, které nebyly schváleny při změně č. 5 ÚP. Jednání proběhlo 19.9.2007 a zápis je předložen

· zaslat zastupitelům úplné znění jednacího řádu ZM – úkol je splněn

Úkoly vyplývající z usnesení ZM s termínem splnění k datu dnešního jednání:
· prodej pozemku čp. 1306/1 panu Maléřovi – úkol je splněn

· bezúplatný převod pozemku pč. 1143/42, v k.ú. Tylovice z Agentury ochrany přírody ČR do vlastnictví města – jak již bylo minule upozorněno, převod je možný až po roce 2010. Žádost je vedena v evidenci a ZM bude další informace podána až po tomto datu.

· Z II.  ZM 19/12/06 – usnesení č. 7 – prodej pozemků panu Čaňovi – smlouva bude podepsána po kolaudaci stavby a skutečném zaměření stavby.

· Z IV. ZM 27/3/07 – prodej pozemku – p. Řehák – smlouva bude podepsána po kolaudaci stavby a skutečném zaměření stavby.

4.1.   INFORMACE O ČINNOSTI RADY MĚSTA

Mgr. Klepsa informoval o tom, že od posledního zasedání ZM zasedala RM 4x, projednalo se celkem 58 bodů . Podrobnou zprávu o plnění úkolů RM obdrželi zastupitelé v písemné formě.
5.1.   Schválení rozpočtových opatření

Přednášející: Ing. Martinák
Předložil zastupitelstvu města ke schválení návrh rozpočtových opatření v celkové částce 

35.142 tis. Kč.  Největší  objem (33.228 tis. Kč) tvoří  dotace a výdaje týkající se výplaty sociálních  dávek. Tyto peníze rozpočtem města pouze „protékají“ a  na samotné hospodaření  s finančními prostředky  nemají žádný vliv. 

Položkový přehled je uveden v samostatné příloze, kde je každá položka okomentována a vyplývá z ní důvod pro její zapojení  do rozpočtu města  na rok 2007.  Součástí tohoto návrhu je i úprava výdajové části rozpočtu, kdy některé položky jsou z rozpočtu úplně vyjmuty a některé jsou poníženy a tím tvoří zdroj pro financování položek nových, nebo těch původních, u kterých původní výše nebyla dostatečná.

Dne  17.10. 2007  bude předložený návrh rozpočtových opatření projednávat finanční výbor.

Diskuse:
JUDr. Matula – jako předseda FV uvedl, že tento doporučuje předložená rozpočtová opatření.

RNDr. Mikušek – se táže, jaká je bilance nákladů a výdajů na veřejně prospěšné práce

Ing. Martinák- dodává, že přesná  bilance bude zpracována po účetní uzávěrce a bude zaslána všem zastupitelům.

RNDr. Lukáš – se táže  na položku 0,5 mil Kč (ve výdajové části), která se týká studie proveditelnosti – táže se proveditelnosti čeho?
Ing. Martinák – původně navržená částka v plánovaném rozpočtu pro letošní rok, položka čerpána nebude, šlo o peníze, které by byly použity na zpracování studií proveditelnosti v souvislosti s žádostí o dotaci z evropských fondů na financování některé z investičních akcí.
Usnesení 1/VII

Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s  § 84,  odst. 2 písm. b) zákona číslo 128/2000 Sb. o obcích, v platném znění, a § 16 odst. 2 písm.c) zákona číslo 250/2000 Sb. o rozpočtových pravidlech územních rozpočtů, rozpočtová opatření ke schválenému rozpočtu na rok 2007 dle důvodové zprávy v celkové výši  35.142 tis. Kč v příjmové i výdajové části rozpočtu.

Hlasování o usnesení č. 1/VII: 

	Pro:            21                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Usnesení schváleno. 
5.2. Schválení  půjčky z „Fondu rozvoje bydlení Města Rožnov pod Radhoštěm“, (dále jen „FRBR“) .
Přednášející: Ing. Martinák
Rada FRBR projednala na svém zasedání dne 15.10.2007  žádost o půjčku z FRBR

a  předkládá zastupitelstvu města její schválení. Jedná se o půjčku na výměnu starých oken za plastové v bytě číslo 9 v domě č.p. 824, Tyršovo nábřeží.
Usnesení 2/VII

Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s  § 85,  písm.j) zákona číslo 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, půjčku z „Fondu rozvoje  bydlení Města Rožnova pod Radhoštěm“ dle důvodové zprávy a ukládá starostovi města, aby podepsal příslušnou smlouvu o půjčce s žadatelkou v termínu do  5.11.2007.

Hlasování o usnesení č. 2/VII: 

	Pro:            21                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            0


Usnesení schváleno. 
5.3.   Schválení „Dohody o ukončení platnosti smlouvy o obhospodařování portfolia ze dne 30.4.2003“
Přednášející: Ing. Martinák

Dne 30.4.2003 byla podepsána „Smlouva o obhospodařování portfolia“ s  Komerční bankou a.s., (dále jen: „KB“) na základě usnesení zastupitelstva města  číslo IV./5 ze dne 15.4.2003. Na základě tohoto usnesení bylo schváleno i přijetí kontokorentního úvěru od KB  v částce 17.000.000,- Kč, s  tím že přijetí tohoto úvěru bylo každým rokem schvalováno zastupitelstvem města znovu. Částka 17.000.000,- Kč byla pak v souladu s citovanou smlouvou v roce 2003 převedena na „Účet správy aktiv“.  Tento vklad pak byl zhodnocován nákupem dluhopisů a jejich následným prodejem investorům.  Jedná se o konzervativní produkt, i když i v tomto případě rizikovost obchodů nelze vyloučit. Předkládá zhodnocení na rok 2006.
Diskuse:

Ing. Rýznar – seznamuje ZM s hospodařením s akciemi v minulosti. Stejně jako dříve upozorňuje na nevýhodný a pro město ztrátový prodej akcií společnosti Energoaqua. Předkládá číselné vyjádření k 31.12.2007:  úrok z úvěru činí         261.555,-
                                                                     ztráta z prodeje činí   100.000,-

                                                                    ztráta celková  činí      560:000,-

Předkládá také zápis z policejního protokolu. Uvádí, že prodej akcií je pro město velmi ztrátový a táže se, komu byla za celou nevýhodnou transakci vyplacena provize. Uvádí, že částka o kterou město tímto přišlo je daní za experimenty minulých představitelů města.

RNDr. Mikušek – dodává, že tuto záležitost předkládá Ing. Rýznar již 3 roky, také podal na tehdejší ZM  trestní oznámení, otázkou je, zda by Energoaqua vyplatila vůbec nějaké dividendy, kdyby nevykoupila akcie, které město vlastnilo, a kdyby tyto akcie nekoupila společnost, která s ní byla spřízněna. 

Mgr. Rousová – se táže co na to říká Ing. Martinák z pohledu ekonoma?

Ing. Martinák – neměl možnost se seznámit s čísly, jenž Ing. Rýznar předkládá. Ponechává to bez komentáře. Předkládá ZM tabulku k 30.9.2007 – zhodnocení portfolia, kde jsou reálné částky.

Mgr. Rousová – k Ing. Rýznarovi – dodává, že ZM předkládá jenom to, co se mu hodí, stejně jako když obhajoval nájem p. Billa – podával pouze jednostranné a  informace a čísla.
Ing. Kučera – namítá, že prodej akcií byl většinovým rozhodnutím tehdejšího ZM. Co se týče tohoto bodu – přestože nám investování částky 17. mil. Kč nepřineslo ve svém součtu pokrytí nákladů za úvěr, který jsme si museli vzít, je tato forma investování  formou moderní a je přesvědčen, že se najdou příznivci i jiných způsobů investování.

JUDr. Kubín – dodává, že podobné transakce se mohou realizovat pokud jde o soukromé finance. Co se týče financí města – navrhuje se do těchto transakcí již nepouštět.
Usnesení 3/VII

Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s § 84, odst.4), ve vazbě na § 102, odst.3) zákona číslo 128/2000 Sb.,o obcích, v platném znění, „Dohodu o ukončení platnosti smlouvy o obhospodařování portfolia ze dne 30.4.2003“ s Komerční bankou a.s.

Hlasování o usnesení č. 3/VII: 

	Pro:            18                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           3
	Nehlasoval:            0


Usnesení schváleno. 
6.1.   Informace a případné stanovisko ZM k výstavbě obchodního domu „Kaufland“ na ulici Meziříčská.
JUDr. Kubín – informuje o stanovisku společnosti INTERCORA s.r.o. ČSAD prodalo společnosti pozemek a společnost chce v lokalitě postavit obchodní dům Kaufland. O záležitosti se jednalo již dříve, město se k této stavbě vyjádřilo nesouhlasně. Nyní však má společnost souhlas i od ŘSD ČR Zlín, které předpokládá zahájit úpravy komunikace 1/35 v roce 2008 a po vzájemné dohodě přistoupili k řešení, kdy společnost INTERCORA vybuduje příslušný úsek zmíněné komunikace v rozsahu křižovatky u OD Bila po křižovatku s ul. Meziříčská na své náklady a v rámci výstavby obchodního centra. Dále informuje, že společnost nabízí městu  částku ve výší 7 mil. Kč pro podporu sportovních aktivit za předpokladu souhlasu s realizací stavby.  Dále informuje, že vedení města obdrželo také stanovisko od obyvatel domu čp. 1667.

 Ing. L. Vojkůvková – promítá situační zákres a architektonickou studii navrhovaného objektu OD Kaufland. Informuje, že společnost INTERCORA má zpracovaný záměr, kde jsou navržena parkovací místa (158 míst) a napojení na silnici 1/35. ŘSD souhlasí, aby napojení bylo mezi dvěma křižovatkami a chce být účastníkem výběrového řízení. Komise výstavby a ÚP dala stanovisko, že plocha je vhodná pro obchodní činnost.
Diskuse:

Ing. Kučera – respektuje doporučení komise výstavby a ÚP a dodává, že to předurčuje MěÚ, aby byl účastníkem stavebního řízení. Dále dodává, že je třeba požadovat záruku zajištění dopravní obslužnosti  a pokud zde nastane problém, je třeba postih pro ČSAD.
Co se týče stížností (obyvatel ul. Meziříčská)  a připomínek občanů, je třeba je brát v úvahu (vjezd, chodníky, parkování automobilů). 

JUDr. Kubín – jako obyvatel ul. Meziříčská si je vědom negativních dopadů na místní obyvatele. Zdůrazňuje, že se v lokalitě nesmí zhoršit ŽP a město bude připomínky občanů řešit.  Co se dopravní obslužnosti týče, proběhlo jednání mezi ČSAD a ČD, kdy ČD uvolní ČSAD některé místnosti pro čekárnu i dispečery, a v návaznosti na to proběhlo jednání mezi městem a ČD o prodeji domu a pozemků (cca 800 metrů), kde by bylo možno např.  vybudovat parkoviště.
RNDr. Lukáš – dodává, že ZM v roce 2005 na říjnovém zasedání vyslovilo zásadní nesouhlas s výstavbou OD Kaufland v dané lokalitě.  Důvodem byl:

1) negativní vliv na ŽP 

2) nárůst provozu automobilů v již přefrekventované části města

3) negativní dopad na drobné obchodníky a živnostníky ve městě

Mgr. Rousová – upozorňuje na to, že nárůst dopravy v této lokalitě je už tak značný. Po výstavbě dalšího OD se ještě zvýší – obává se kolapsových situací v dopravě.  Vybudování čtyřproudové cesty není řešením.
Ing. Šulgan - upozorňuje na hodnocení intenzity dopravy. Zatíženost je velká a Rožnov má špatné hodnocení imisní koncentrace PM 10 - což je vysoké zatížení. Dodává, že je zvláštní, že ČSAD prodalo pozemek i když věděli, že město se stavbou OD v této lokalitě nesouhlasí. Pokud se autobusy přestěhují do Val. Meziříčí dojde k ještě většímu zahuštění provozu mezi Val. Meziříčí a Rožnovem. Dále poukazuje na petici drobných podnikatelů, kteří se postavili také rázně proti výstavbě dalšího OD.
Jelínek P. – dodává, že INTERCORA slíbila městu dotaci 7 mil. Kč pro sportovní oblast.  Žádá, aby se při případném rozdělování této dotace přihlédlo i na oblast sociální.
RNDr. Mikušek – upozorňuje, že si město výstavbou dalšího OD v již velmi frekventované lokalitě co se dopravy týče zadělává na velký problém. Navrhuje využít možností města a vydat povolení k výstavbě OD tehdy až bude  provedena  rekonstrukce křižovatky u Janíka, což je stěžejní bod. 
p. Vičarová – dodává, že pozemek určený pro výstavbu OD nebyl města, nemohli jsme ovlivnit, kdo ho koupí.  Jde o škaredé místo v centru města, které se výstavbou OD zkulturní a bude sloužit obyvatelům nejen Rožnova, ale i okolních obcí. 

Ing. L. Vojkůvková – seznamuje ZM s celkovou úpravou komunikace 1/35, která by měla být ukončena v roce 2008.
Ing. Kučera – apeluje na odbor výstavby, aby respektoval požadavek občanů ul. Meziříčská  a vjezd na parkoviště u OD by neměl být přímo z komunikace 1/35. Vše jde nějak řešit. Měla by to být zásadní podmínka města, než vydá své stanovisko k výstavbě OD.
p. Zábranská – občanka – seznamuje ZM s požadavky a stanoviskem obyvatel u. Meziříčská, kterou zasílali městu již v roce 2005.
p. Simprová – občanka – poukazuje na problém chodníků  na ul. Chodská, obává se , že výstavbou OD se situace ještě zhorší.

Ing. Rýznar  - se táže, jaké je právní postavení města v této kauze, zda může město stavbu zablokovat?

Ing. Vojkůvková L. – dodává, že město bude účastníkem řízení a smluvním partnerem. Má rovné podmínky. 

JUDr. Matula – jako předseda návrhové komise upozorňuje na to, že již má dva návrhy usnesení  k tomuto bodu. Aby však ZM mohlo přijat usnesení, muselo by se revokovat usnesení ZM z 10/2005 – kdy ZM vyslovilo zásadní nesouhlas s výstavbou OD. 
Ing. Kučera – s případnou revokací usnesení ze ZM z 10/2005 nesouhlasí. Nejdříve je třeba zjistit, jak se investor postaví k připomínkám města, pokud je bude akceptovat, může dojít k revokaci usnesení. Nyní doporučuje jednat s investorem o vznesených podmínkách.

p. Bill – dodává, že komise výstavby a ÚP se vyjadřovala ke všem požadavkům. Stále však nevíme, jak na to bude investor reagovat.

Ing. Šulgan – navrhuje ukončit diskusi. Je mnoho nejasných informací, navrhuje odložit záležitost na příští zasedání ZM.

Ing. Kučera – zadává ÚKOL – ZM uloží vedení města zadat  společnosti INTERCORA připomínky vznesené občany a zastupiteli a poté, co společnost vydá k těmto stanovisko můžeme uvažovat o revokaci usnesení ze ZM 2005.

RNDr. Mikušek – také souhlasí s tím, že je nutno nejprve vzešlé připomínky projednat a potom uvažovat o revokaci usnesení. To co bylo v usnesení z 10/2005 není překážkou, aby město mohlo jednat. 
MUDr. Malchar – namítá, že investor nejdříve musí vědět, na čem vlastně.

1) Předpokládá, že odbor výstavby všechny připomínky má, ví o nich a připomínky se řeší.

2) ZM bude průběžně informováno o jednáních se společností  INTERCORA

Informuje o návrhu usnesení předloženého koalicí.

RNDr. Mikušek – namítá, že pokud revokujeme usnesení, nebude se s námi už nikdo bavit. Návrh usnesení předloženého koalicí pokládá za nepřijatelný. Pokud revokujeme dnes, bavíme se o Kauflandu naposled.
Ing. L.Vojkůvková – dodává, že město drží trumfy v ruce a rozhoduje v souladu se zákonem. Sjednané podmínky budou zapracovány ve smlouvě.  ZM pověří RM aby  smlouva vše ošetřila a splnila všechny podmínky, může se revokovat usnesení.

JUDr. Matula – souhlasí s MUDr. Malcharem, pokud bude platné i nadále  negativní stanovisko ZM, nepokročíme dál.
JUDr. Kubín – dodává, že je důležité mít mandát jednat.

p. Jelínek I. – navrhuje, aby  smlouvu schvalovalo zastupitelstvo, nikoli rada města. 
MUDr. Malchar – upřesňuje, že zastupitelstvo si vyhradí právo rozhodování.
Ing. Kučera – dodává, že ZM má vůli jednat s investorem, jednání může však i nadále probíhat v souladu s usnesením z 10/2005.
Protinávrh č. 1
ZM ruší usnesení XXII. městského zastupitelstva ze dne 14.2.2006, bod č. 12, kterým ZM vyjadřuje nesouhlas s výstavbou OD Kaufland a pověřuje RM dalším jednáním.
Hlasování o protinávrhu č. 1: 

	Pro:            10                   
	Proti:                     8
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            1


Protinávrh nepřijat. 
Protinávrh č. 2 – navrhovatel RNDr. Mikušek
Město udělí souhlas k výstavbě OD Kaufland až po rekonstrukci křižovatky „U Janíků“.

Hlasování o protinávrhu č. 2: 

	Pro:            4                   
	Proti:                     11
	Zdržel se:           5
	Nehlasoval:            1


Protinávrh nepřijat. 
Usnesení č. 4/VII.

Zastupitelstvo města bere na vědomí informaci k výstavbě obchodního domu Kaufland na ulici Meziříčská. Zastupitelstvo města nemá námitky k výstavbě uvedeného obchodního domu, pokud budou splněny zákonem stanovené podmínky. Zastupitelstvo města však zároveň žádá investora, aby při výstavbě i při následném provozu obchodního domu postupoval citlivě a s ohledem na občany žijící v této lokalitě, a aby učinil vše pro to, aby nedošlo ke zhoršení podmínek jejich života.

Hlasování o usnesení č. 4/VII: 

	Pro:            11                   
	Proti:                     8
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            0


Usnesení přijato. 
6.2.  Projednání petice občanů požadující  omezení podnikatelské činnosti v areálu bývalého školního statku Tylovice a změnu územního plánu této lokality na  obytnou zástavbu.
Předkladatel: p. Vychodil
Vedení města s vědomím nutnosti zlepšování podmínek života občanů v lokalitě Kramolišov, přistoupilo již v  listopadu 2006 k řešení stížností souvisejících s kamionovou dopravou v oblasti Školního statku a celkového pořádku na volných plochách. 
Informoval ZM o požadavcích změny územního plánu a útlumu, respektive zrušení podnikatelských aktivit v areálu školního statku ze strany občanů, žijících v dané lokalitě , dále předložil informaci o problémech dopravní obslužnosti lokality a informoval o krocích, jenž byly ze strany MěÚ doposud učiněny. 

Navrhuje přijat následující usnesení:

1) Zastupitelstvo města bere na vědomí petici 121 občanů místní části Kramolišov, obsahující nesouhlasné stanovisko k výstavbě přístupové komunikace do areálu bývalého školního statku a vyjádření 13 vlastníků nemovitostí v této věci.

2) Zastupitelstvo města vyzývá obě strany k jednání za účasti pověřených zástupců města za účelem sladění vzájemných stanovisek.

 3) Město Rožnov pod Radhoštěm podle současné platné legislativy nemá možnost zasahovat do vlastnických práv a povinností soukromých osob a je povinno respektovat schválený ÚP města.

Diskuse:

RNDr. Lukáš – se táže, zda byla provedena  studie obalových křivek na ulici Hrnčířská.
p. Vychodil – upřesňuje, že byla provedena na ul. Tvarůžkova.

Mgr. Rousová – dodává, že o problému se ví, na jedné straně stojí obyvatelé lokality, na straně druhé podnikatelé. Táže se, jak je možné, že na petici je podepsaná i p. Zahradníková? Dodává, že o záležitosti se jedná již několik měsíců, ale informace ZM jsou minimální. Táže se jak se situace bude řešit dál?
p. Vychodil – upřesňuje, že neví proč je zde podpis i paní Zahradníkové, jednání s ní byla vždy z její strany vstřícná. 

Dále uvádí, že v r. 2005 byl zpracován projekt na vjezd do prům. areálu – školní statek. Dotčení občané s tím od počátku nesouhlasili.  Za projekt se vynaložila částka 250 tis.Kč. S p. Zahradníkovou jednal opakovaně dala i písemný příslib. Studie by měla být k dispozici do konce prosince. Po-té proběhnou intenzivní jednání s občany.

Mgr. Rousová – dodává, že minulé vedení bylo kritizováno za to, že se nedokázalo domluvit s panem Okounem. Současné vedení se dávalo slyšet, že se s dotyčným domluví.

p. Vychodil – jednání s panem Okounem proběhlo několikrát, jeho stanovisko je však jednoznačně negativní.

RNDr. Lukáš – se táže, zda radě města je vyhrazeno stanovit pravidla pro vyřizování peticí – jsou takováto pravidla?

JUDr. Kubín – dodává, že převzali pravidla stanovené minulým vedením.Dále dodává, že všechny petice jsou řádně vyřizovány.

Ing. Kučera – navrhuje veřejně diskutovat o usnesení, jde o vyjednávací podmínky, které by rád odsouhlasil.

p. Kohout – občan – uvádí důvody, které obyvatele zmiňované lokality vedly k sepsání petice. Uvádí, že jim bylo přislíbeno již v prosinci loňského roku, že těžká doprava bude směřována mimo ulici Hrnčířská. Do dnes se situace nezměnila , naopak došlo k nárůstu dopravy. Uvádí, že lokalita nesplňuje požadavky průmyslového areálu, ze 30% plochy zabírá skládka.
p. Vychodil – dodává, že o záležitosti se jednalo mnohokrát, došlo také k vyklizení sporných ploch, skládka je soukromý majetek p. Miholové.

JUDr. Kubín – dodává, že návrh ze strany podnikatelů k součinnosti zde je, záležitost se musí řešit a diskutovat.

MUDr. Malchar – uvádí, že je třeba jednat a maximálně přispět k tomu, aby řešení bylo uspokojující.

JUDr. Matula – dodává, že všichni občané dotčení a obtěžovaní ruchem a  prachem mají právo podat žalobu. 

Usnesení č. 5/VII.

1) Zastupitelstvo města bere na vědomí petici 121 občanů místní části Kramolišov, obsahující nesouhlasné stanovisko k výstavbě přístupové komunikace do areálu bývalého školního statku a vyjádření 13 vlastníků nemovitostí v této věci.

2) Zastupitelstvo města vyzývá obě strany k jednání za účasti pověřených zástupců města za účelem sladění vzájemných stanovisek.

3) Město Rožnov pod Radhoštěm podle současné platné legislativy nemá možnost zasahovat do vlastnických práv a povinností soukromých osob a je povinno respektovat schválený ÚP města.
Hlasování o usnesení č. 5/VII: 

	Pro:            19                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            0


Usnesení přijato. 
6.3.  Informace o průběhu soudního sporu s obchodní společností SVAS, a.s., včetně podání informací o archivu po Tesle Rožnov, a.s.
Přednášející : JUDr. Kubín
Informuje o dalších krocích v této kauze – společnost  SVAS nabídla vytvořit speciální komisi, která bude vyjednávacím orgánem. Rada města komisi zamítla, jednat v dané věci bude ZM.  Dále bylo osloveno několik advokátních kanceláří z nichž bude jedna vybrána a tato celou kauzu převezme. Byl dán pokyn zahrnout finanční částku na tuto kauzu do rozpočtu na rok  2008. 

Informaci ohledně archivu předložila ing. Kořenková

Uvádí, že situace je stále stejná, firma s městem nekomunikuje. Společnost SVAS tvrdí, že k datům nemá přístup – což není pravda. K jednání je ze zákona oprávněný Moravský zemský archiv . Obrátili jsme se také na Úřad pro ochranu osobních údajů , kde nám bylo potvrzeno, že město v tomto nemůže nic činit. Jedinou možnost, kterou občané mají aby získali požadované údaje je obrátit se na SVAS s požadavkem jak nakládá s jejich osobními daty. Pokud SVAS neodpoví, je možné dát podnět na úřad pro ochranu osobních údajů – tato forma však bude finančně náročnější.

Ing. Kučera – není se stavem záležitosti spokojen, tato může trvat ještě velmi dlouho, postoj SVASU může zůstat neměnný. My musíme najít řešení a převzít odpovědnost. Navrhuje zajistit arbitr – např.  z Moravského zemského archivu. Víme, že archiv je v budově KD, udělá se inventura, vyhoví se občanům. Je připraven pomoci.

Co se týče sporu se spol. SVAS – tito se chovají velmi suverénně, je pro najmout renomovanou advokátní kancelář, aby se spor vyhrál, případně se  našlo náhradní řešení. Pokud  se nic nepodaří, musíme poradit občanům, ať žalují město na újmu svých práv.

JUDr.Kubín – abychom mohli požádat o arbitr musí být 2 strany v rozepři a musí si arbitra odsouhlasit a to již v nějakém smluvním vztahu. Musíme využít všech zákonných prostředků a žalovat asi budeme stát.
Mgr. Rousová – se táže kdy ZM obdrží informace? Současným ministrům by záležitost neměla být jedno. Jde bohužel o jeden případ v ČR , protože ostatní privatizace proběhly podobným způsobem.

p. Vychodil – byl  osloven písemně  ke spolupráci pan ministr Říman a p.  Kalousek, osobně zatím s ministry jednáno nebylo. 
Ing. Rýznar – záležitost je vážná a týká se velkého množství obyvatel města. Vše co společnost SVAS podniká a dělá je uvážené a jde o formu nátlaku na vedení města.  Dodává, že dopisy dotčeným občanům musel roznášet místní občan.

MUDr. Malchar – shrnuje – problémem se zabýváme 10 měsíců. Právní odbor odeslal dopisy  na ministerstva, proběhlo osobní jednání se zástupcem společnosti SVAS, kde bylo navrženo vyčlenit ze sporu byty občanů.  SVAS však požaduje všechny peníze, odškodné a k tomu komisi. Společnost nás tlačí do extrémů. 
Viz. roznášené dopisy – jde o obchod a občané města i město je jako rukojmí. Předpokládá, že p. Vyhodil osobně navštíví výše zmiňované ministry a nebudeme litovat finančních prostředků za renomovanou advokátní kancelář.
7.1.   Nabídka provozování sběrného dvora v Rožnově pod Radhoštěm
Přednášející: p. Janák
Sběrný dvůr města Rožnov pod Radhoštěm se nachází na ulici Meziříčská, na pozemcích č. 1032/4, 1032/11, 1032/12. Nájemní smlouva na pronájem výše uvedených pozemků je platná do 30.6.2008. Krajský úřad vydal rozhodnutím č. 99 z 26. 5. 2006 tj.  souhlas k provozování zařízení ke sběru a výkupu odpadů v provozovně Sběrný dvůr, Meziříčská, Rožnov p. R. stávajícímu provozovateli - Ing. Janu Pancovi do 31.12.2007.

Město Rožnov pod Radoštěm se snaží do budoucna  vyřešit sběrný dvůr pro město a obec Zubří na vytipovaném pozemku ulici  Zuberská. Celá akce je ve fázi dokončování studie řešení. Její realizace se předpokládá do konce roku 2009. 

Ing. Jan Panc oslovil město s nabídkou na provozování sběrného dvoru na Nábřeží Dukelských hrdinů 2269 v Rožnově pod Radhoštěm v areálu společnosti Krasspol a. s.. 11.9.2006 uzavřel Ing. Jan Panc se společnosti Krasspol  "Smlouvu o nájmu nebytových prostor". Tyto prostory částečně město využívá jako neveřejné sběrné místo pro sběr vysloužilého elektrozařízení, kdy z kapacitních důvodů současného sběrného dvoru na ulici Meziříčská, nemůžeme skladové prostory zajistit.

Po uzavření nájemní smlouvy ing. Panc začal neprodleně vyřizovat všechna povolení pro umístění sběrného dvoru. Na základě rozhodnutí dotčených orgánů bylo nutno zpracovat posouzení vlivů na životní prostředí dle zákona č. 100/2001 Sb. (EIA). Následně stavební úřad vydal souhlas se změnou užívání stavby a krajský úřad souhlas k provozování zařízení ke sběru, výkupu a využívání odpadů, včetně schválení provozního řádu sběrného dvoru. V současné době vlastní ing. Panc všechna povolení, nutná k provozování sběrného dvoru v areálu firmy Krasspol.

Zastupitelstvo města si v souladu s §84, odst. 4, zákona č. 128/2000 Sb., o obcích v platném znění vyhradilo, na základě usnesení č. 22 z XXVII. řádného zasedání ze dne 5. 9. 2006, právo rozhodnout o provozování a provozovateli sběrného dvora.

Diskuse:

Ing. Kučera – doplňuje, že se řeší cílové umístění sb. dvora do lokality Zubří. 

1) táže se jaká je výpovědní lhůta.

2) zda se někde projevují i výnosy – např. za odkup elektrospotřebičů.

Ing. Panc – odpovídá, že sběr elektrospotřebičů je zdarma, výběrové řízení na zpětný odběr elektrozařízení vyhrálo pouze 5 firem. 

p. Janák – na otázku č. 1 – nezná momentálně přesnou odpověď, mělo by se jednat o smlouvu do konce roku 2009 za předpokladu, že bude vystavěn nový sb. dvůr a bude vypsáno nové výběrové řízení na provozovatele. 

JUDr. Kubín – doplňuje, že ZM si vyhradilo výběr nového provozovatele.
Usnesení č. 6/VII.

Zastupitelstvo města rozhodlo v souladu se svým usnesením č. 22 ze dne 5.9.2006 , že provozovatelem sběrného dvora ve smyslu obecně závazné vyhlášky města č. 1/07, v provozovně v areálu Krasspol, a. s., na adrese nábřeží Dukelských hrdinů 2269, na pozemku p. č. 1880 v k.ú. Rožnov p.R., bude od 1.1.2008  Ing. Jan Panc, IČ: 62313932. Zastupitelstvo města současně ukládá městskému úřadu vypracovat návrh příslušné smlouvy o provozování sběrného dvora, která bude předložena ke schválení radě města a dále starostovi města tuto smlouvu podepsat.
Hlasování o usnesení č. 6/VII: 

	Pro:            20                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           1
	Nehlasoval:            0


Usnesení přijato. 
8.1. Zásady pro poskytování grantů z rozpočtu města Rožnova pod Radhoštěm
Přednášející: Mgr. Vančurová

Na základě provedeného vnitřního auditu výkonu veřejnosprávní kontroly u příjemců veřejné finanční podpory poskytnutých městem a následného Rozhodnutí o odstranění zjištěných nedostatků z veřejnosprávní kontroly byl zpracován nový návrh Zásad pro poskytování grantů z rozpočtu města Rožnova pod Radhoštěm (dále jen „Zásad“). Na tvorbě Zásad spolupracovali mimo výše uvedených také další odborníci na danou problematiku z komise pro tělovýchovu a sport, kulturní komise, dále i Petr Jelínek, RNDr. Ivan Lukáš a další.. 

Nejdůležitější změny, ke kterým dochází v novém znění Zásad:

· Navrhovaný  grantový systém nyní tvoří pouze jeden ucelený dokument, ve kterém jsou všechny grantové oblasti blíže rozebrány v čl. VII - Specifika grantových oblastí, přičemž obecná pravidla pro poskytování grantů mají všechny grantové oblasti shodné.

· Nyní všichni žadatelé žádající o grant přesahující částku 40 000,- mají povinnost se dostavit na veřejné slyšení před grantovou komisi, kde budou muset svůj projekt obhájit.

· Zrušení možnosti příspěvkovým organizacím města žádat o grant a to z důvodu, že tyto organizace dostávají finanční prostředky přímo z rozpočtu města.

· Nově je věnován celý článek oblasti veřejnosprávní kontroly (článek VII. Kontrola poskytnutých veřejných prostředků)

V souvislosti s přepracováním Zásad zároveň došlo k transformaci žádosti o grant, závěrečné  zprávy, vyúčtování poskytování grantu a grantové smlouvy. Grantové komise  díky nové podobě žádostí i vyúčtování získají přehlednější a příhodnější nástroj pro rozhodování o grantech a o cílech jednotlivých předkladatelů projektů.

Rada města na svém zasedání dne 15.10. doporučila zastupitelstvu města schválení nového znění Zásad.

Diskuse:

Ing. Šulgan – dává protinávrh – doplnit usnesení o větu: - v článku č. 5, bodu č. 6 v  Zásadách pro poskytování grantů, doplnit větu „Žádost o poskytování grantů nesmí být dále žadatelem doplňována“.
Mgr. Rousová – doplňuje, že příspěvkové organizace se již nemohou grantového systému zúčastnit – toho lituje  zvlášť MŠ a ZŠ. Dále se táže, zda tímto končí krátkodobé a dlouhodobé granty.

Mgr. Vančurová – dlouhodobé a krátkodobé granty končí, v případě dlouhodobých projektů musí být v žádosti stanovena část, která bude v daném roce realizovaná. U minulých dlouhodobých grantů s stejně žádost uzavírala pouze na 1 rok – byly tudíž vlastně  krátkodobé. 

p. Blinková – viz.  doplnění Ing. Šulgana –  pokud grantová komise na 1. zasedání zjistí, že jim informace u projektu chybí – mohou si je vyžádat?

Ing. Šulgan – ano, ale do projektu by se nemělo dodatečně nic vpisovat. 

p. Vičarová – dodává, že co se MŠ a ZŠ týče, své aktivity mohou  dělat prostřednictvím svých nadací nebo si dané částky zapracují přímo do rozpočtu.

Mgr. Rousová – upozorňuje na nedostatečný systém kontroly – táže se jak bude zajištěna pravidelná kontrola v reálu ?

p. Blinková – Mgr. Vančurová vše  vyhodnocuje a  na základě připomínek Mgr. Krause, jenž je auditorem jsme zapracovali i část, týkající se kontroly a počítáme s pomocí Mgr. Krause při vyhodnocování. .
Usnesení č. 7/VII.

Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s  §85, písm. c) zákona č. 128/2000 Sb. o obcích, v planém znění, nové znění Zásad pro poskytování grantů z rozpočtu města Rožnova pod Radhoštěm.

- v článku č. 5, bodu č. 6 v  Zásadách pro poskytování grantů, doplnit větu „Žádost o poskytování grantů nesmí být dále žadatelem doplňována“.

Hlasování o usnesení č. 7/VII: 

	Pro:            20                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           1
	Nehlasoval:            0


Usnesení přijato. 
8.2.     Integrovaná rozvojová strategie cestovního ruchu Rožnovska 

Přednášející: Mgr. Gross
V rámci Regionálního operačního programu NUTS II Střední Morava je Rožnovsko zařazeno mezi tři nejvýznamnější destinace cestovního ruchu ve Zlínském kraji. V souvislosti s tím byla připravena a následně také schválena integrovaná rozvojová strategie cestovního ruchu Rožnovska (IRSCR). V rámci čerpání prioritní osy 3.1. - integrovaný rozvoj cestovního ruchu je možné čerpat alokovanou částku 130 mil. Kč pouze na základě integrovaného plánu rozvoje území Rožnovska, který vychází ze schválené IRSCR.

IRSCR obsahuje návrhy projektů letních i zimních aktivit a turistického značení dle přílohy tohoto podání. V souladu s aktuální verzi ROP musí být v etapách zajištěno předfinancování a následně také finanční spoluúčast ve výši dle přílohy tohoto podání. Toto předfinancování a spoluúčast musí být odsouhlaseno zastupitelstvem města.
Diskuse:

Ing. Kučera – dodává, že jsou různé názory týkající se strategie CR v Rožnově, otázku konkurenceschopnosti jako změny výše dotace. Dodává, že některé záležitosti bychom měli znovu předjednat a ze své funkce člena výboru pro strategický rozvoj Zlínského kraje  se bude snažit, aby získaná částka byla co nejvyšší.
Ing. Šulgan – upozorňuje, že dnes schvalujeme priority – místa zóny CHKO, vesměs se jedná o zónu č. 2 – je třeba s CHKO  předjednat, zda ve zmiňovaných lokalitách je vůbec možné s něčím takovým počítat. Dále navrhuje investice na průplavový bazén převést na investice pro cyklostezky.

Mgr. Gross – dodává, že dotace na cyklostezky jsou z  infrastruktury dopravy – což je samostatný velký projekt v řádech 5 mil Kč. Co se CHKO týče – v rámci prvního kroku byly předloženy záměry CHKO , a tato se ke všem projektovým záměrům vyjádřila a ty jenž jsou Vám předloženy nebyly zamítnuty.
Usnesení č. 8/VII.

Zastupitelstvo  města v souladu s § 84 odst. 1) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, schvaluje  prioritní investiční záměry v oblasti cestovního ruchu dle Integrované rozvojové strategie cestovního ruchu

Hlasování o usnesení č. 8/VII: 

	Pro:            19                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            0


Usnesení přijato. 
Usnesení č. 9/VII.

Zastupitelstvo města v souladu s § 84 odst. 4)  v návaznosti na §102 odst.3 zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, schvaluje  předfinancování a následnou finanční spoluúčast na projektech schválených v rámci integrovaného plánu rozvoje území Rožnovska  a realizovaných na území města Rožnova p.R. z rozpočtu města Rožnova p.R. v letech 2008-2009.

Hlasování o usnesení č. 9/VII: 

	Pro:            19                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            0


Usnesení přijato. 
8.3.  Informace o připravované koncepci zahraniční spolupráce města Rožnova p.R.

Předkladatel: Mgr. Gross

Na základě úkolu ze zastupitelstva města zpracovává Odbor školství, mládeže, tělovýchovy a cestovního ruchu Koncepci zahraniční spolupráce města  Rožnova p.R. V současné době předkládá členům zastupitelstva města 1. část této koncepce, zabývající se situační analýzou stavu a rozsahu spolupráce mezi Rožnovem p.R. a partnerskými a spřátelenými městy.
Diskuse:

Mgr. Rousová – materiál je vlastně stejný, jaký byl dříve, táže se zda bude pokračovat spolupráce s Körmendem a Makarskou?
RNDr. Mikušek – kritizuje dlouhou dobu, po kterou byl materiál zpracováván. Dodává, že to není situační analýza. Koncepce jako taková není složitá a zpracovává ji RM. Ta musí rozhodnout o prioritách. Táže se zda předložené programy byly již také projednány s jednotlivými městy. 

p. Vičarová – dodává, že pokud je zájmem města aby soubor či škola město reprezentovali na to budou zase vyčleněny fin. prostředky, které jsou zahrnuty v rozpočtu. Pokud budou chtít MŠ či ZŠ navštívit partnerská města soukromě – budou si náklady hradit.
Mgr. Rousová – dodává, že i soubory reprezentující město si návštěvu partnerských měst vždy částečně hradily. Bylo však vždy všechno předem naplánováno a s každým městem vše předem dojednáno.
Mgr. Gross – dodává, že akce jsou v podobném rozsahu, jako v minulých letech.  Není zatím rozhodnuto, který spolek či soubor kam přesně pojede. Spolek není schopen v dostatečném předstihu zpracovat projekt aby mohl čerpat finance z grantů města, proto za podpory kulturní komise se budou částky přesouvat přímo do rozpočtu města. 

S kým do budoucna budeme spolupracovat – není k dispozici prozatím informace, kdy by se stávající spolupráce s některým z partnerských měst rušila. Co se týče Körmendu  – spolupráce se za poslední 3 roky nepodařila rozšířit. 

RNDr. Mikušek – dodává, že je třeba se rozhodnout s kým a jakým způsobem bude spolupráce probíhat.

JUDr. Kubín – dodává, že delegace některých partnerských měst navštíví Rožnov v rámci všesvětského jarmarku, koncepce byla zatím doplněna a projednána.

p. Vičarová – dodává, že dohody o spolupráci se plní, u měst Maďarska a Körmend je spolupráce horší, není zde zřejmě zájem z jejich strany.

MUDr. Malchar – doplňuje, že RM předloženou koncepci nepřijala, uložila Mgr. Grossovi koncepci přepracovat.

8.3.1.   Projednání a schválení Smlouvy o dotaci na provoz Informačního centra  mezi Městem Rožnov pod Radhoštěm a Valašským královstvím s.r.o.
Přednášející: Mgr. Gross
Společnost Valašské království, spol. s r.o. provozovala na základě platné smlouvy Informační centrum města a Valašského království. Smlouva byla uzavřena na dobu určitou do 30.9.2007. Návazně měla od 1.10.2007 převzít provozování Informačního centra města společnost Camfi (jednatelem je pan Jaroslav Camfrla) s umístěním IC do prostorů rožnovského zámečku. Z důvodu zpoždění stavebních prací nemůže být IC města otevřeno v těchto prostorách dříve než k 1.1.2008. Po jednáních s představiteli města a jednateli obou společností bylo dohodnuto, že IC zůstane ve stávajících prostorách do 31.12.2007 a bude provozováno společností Valašské království. Finančně se na jeho provozu bude podílet Město Rožnov p.R. a společnost Camfi.     

Diskuse:

Mgr. Rousová – se táže, jak bude finančně řešit nové IC?
JUDr. Kubín -  dodává, že na prosincovém zasedání ZM budeme schvalovat rozpočet  na rok 2008 a průběžně se budou projednávat rozpočtová opatření. Na IC se počítá s částkou 500 tis. Kč.

Usnesení č. 10/VII.

Zastupitelstvo města schvaluje v souladu s § 85 písm. j) zákona č. 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, dotaci Valašskému Království s.r.o. ve výši 100.000,-Kč (slovy jednostotisíckorunčeských) na poskytnutí dotace na provoz Informačního centra. Zároveň schvaluje Smlouvu o poskytnutí dotace na provoz Informačního centra mezi Městem Rožnov pod Radhoštěm a Valašským královstvím s.r.o. do 31.12.2007 a ukládá starostovi města tuto smlouvu podepsat.

Hlasování o usnesení č. 10/VII: 

	Pro:            20                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           0
	Nehlasoval:            1


Usnesení přijato. 
8.4.   Schválení zadání pro změnu č.5B územního plánu města Rožnova  pod Radhoštěm  

Přednášející: Ing. L. Vojkůvková

Na zasedání zastupitelstva města Rožnova p.R dne 11.9.2007 bylo předloženo zadání pro zpracování změny č.5 územního plánu města Rožnova p.R a usnesením zastupitelstva č.VI/8 bylo schváleno zadání pro část lokalit označených jako zadání pro změnu č.5A. Sedm projednávaných lokalit nebylo do zadání zahrnuto z důvodu nesouhlasného stanoviska SCHKOB. Zastupitelstvo města pověřilo usnesením č.VI/8 odbor výstavby a ÚP aby problémové lokality znovu projednal s  SCHKOB a  na základě projednání předložil  zadání změny č.5B územního plánu města.  

Dne 19.9.2007 se na odboru výstavby a ÚP uskutečnila schůzka za účasti místostarostky paní Markéty Blinkové, vedoucího SCHKOB Mgr. Františka Jaskuly, odborného pracovníka SCHKOB paní Jaroslavy Turkové,  vedoucí odboru výstavby a ÚP Ing.Lenky Vojkůvkové a vedoucí oddělení územního plánu Ing.Hany Žatkové. Účelem jednání bylo domluvit se s dotčeným orgánem na dalším projednávání předmětných lokalit.
Diskuse:

Manželé Dobrozemští- diskutují k problému týkající se lokality č. 5/2 Kramolišov – Uhliska, kde CHKO trvá na svém nesouhlasu s výstavbou RD z důvodu výskytu chráněného Chřástala polního.  
p. Solanská – namítá, že celý problém je v neinformovanosti občanů. Navrhuje, aby město dalo předem občanům vědět, ve které lokality jsou pro výstavbu vyhovující, a aby občané předem věděli proč CHKO rozhoduje tak, jak rozhoduje.

p. Jelínek I. – viz. pozemek v lokalitě na H.Pasekách – p. Karban- jde o nesoulad povolení CHKO, vzhledem k tomu, jaká stavba se tam již vyskytuje.

Ing. Šulgan – doplňuje, že CHKO se řídí zákonem. Rozhodnutí CHKO je možné napadnout a proti němu se odvolat na ministerstvu ŽP. Viz. stavební úřad  se řídí stavebním zákonem, který nařizuje stavebnímu odboru vyhodnotit již vymezené zastavitelné  plochy a plochy nové  pro výstavbu RD. Ukončuje, že buďto zákony přijímáme, nebo je nebudeme respektovat.
Ing. Vojůková L. – namítá, že od 1.1.2007 je nový stavební zákon a všem zájemcům informace o využití území - jsou k dispozici i  formuláře. Pokud chce někdo koupit stavební pozemek požádá si  o informaci  a dostane písemnou odpověď o daném místu a tato platí rok. Pokud se změní stavební zákon máme povinnost informovat navrhovatele.
Ing. Kučera – navrhuje vyvolat jednání mezi CHKOB a městem o lokalitách určených pro výstavbu RD. Dodává, že představitelé velkých firem motivují své zaměstnance výhodnou hypotékou, aby si mohli postavit  RD, ale v Rožnově jsou špatné podmínky pro výstavbu. 

JUDr. Kubín – dodává, že jednání s ředitelem CHKOB panem Jaskulou již proběhlo. Doplňuje, že bude trvat na tom, aby příště při projednávání ÚP města byl na zasedání ZM přítomen i pan ředitel CHKOB.

p. Blinková – doplňuje, že pan ředitel nechtěl komentovat jednání CHKOB před rokem 2002. Dohodli se, že se CHKOB bude nyní vyjadřovat ke všem lokalitám určeným pro výstavbu v předstihu.

 Usnesení č. 10/VII.

Zastupitelstvo města:                  

1. Schvaluje podle § 84 odst.2 –plnit úkoly stanovené zvláštním právním předpisem  - zákona č.128/2000 Sb. o obcích (obecní zřízení) ve znění pozdějších předpisů a podle § 6 odst. 5 písmeno b) a dále podle § 47 odst. 5 zákona č.183/2006 Sb. o územním plánování a stavebním řádu, ve znění pozdějších předpisů (stavební zákon)  zadání pro zpracování změny č.5B  územního plánu města Rožnova pod Radhoštěm v rozsahu  lokalit  5/2, 5/15, 5/20, 5/25 a 5/28. 

 2. Ukládá odboru výstavby a ÚP aby pořídil a projednal návrh změny č.5B města Rožnova pod Radhoštěm.

Hlasování o usnesení č. 10/VII: 

	Pro:            19                   
	Proti:                     0
	Zdržel se:           2
	Nehlasoval:            0


Usnesení přijato. 
  8.4.1. Odvolání člena a předsedy kontrolního výboru a volba nového člena.
Předkladatel: RNDr. Mikušek 

Na zasedání ZM v 09/2007 byl zvolen novým členem RM Ing. Ivo Hanáček, který současně vykonává funkci předsedy KV. Dle §119, odst. 3a) zákona č. 128/2000 Sb. o obcích tento výbor kontroluje plnění usnesení ZM a RM.  KV je orgánem ZM a není vhodné, aby  jeho rozhodování ovlivňoval  člen RM. I když výkon těchto dvou funkcí jednou osobou zákon nevylučuje, navrhujeme, aby ing. Hanáček (pokud se nevzdá a základě vlastního rozhodnutí) byl z funkce předsedy i členy KV odvolán a na jeho místo byl zvolen jiný člen ZM.
Diskuse:

Ing. Hanáček – bude uvažovat o odstoupení, ale prozatím tak učinit nechce.

Usnesení č. 

Zastupitelstvo města odvolává v souladu s § 117, odst. 4 zákona č. 128/2000 Sb. o obcích, v platném znění Ing. Ivo Hanáčka z funkce předsedy a člena kontrolního výboru. 

Hlasování o usnesení  

	Pro:            9                   
	Proti:                     8
	Zdržel se:           4
	Nehlasoval:            0


Usnesení nepřijato. 
8.5.  Schválení dodatku číslo 1 ke smlouvě o ručení mezi Komerční bankou a.s. a Městem Rožnovem pod Radhoštěm za bankovní úvěr poskytnutý společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV  spol. s r.o.  ze dne 16.8.2006.
Přednášející: Ing. Martinák 

Ve smyslu příslušných usnesení zastupitelstva města byl proveden vklad majetku a rozestavěné investice do společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV  spol. s r.o. , IČ:48390453 (dále jen „společnost“) za účelem realizace investiční akce „Zastřešení zimního stadionu“, kterou společnost zrealizovala v roce 2006.  K tomuto účelu byla společností podepsána  úvěrová smlouva s Komerční bankou a.s. (dále jen „banka“). Podmínkou pro čerpání finančních prostředků z poskytnutého úvěru bylo uzavření smlouvy o ručení mezi městem a bankou, kdy město bude ručit bance za závazky společnosti vyplývající z uzavřené úvěrové smlouvy. Princip ručení spočívá v tom,  že město bude ručit svým běžným účtem v bance  číslo 94–2772590257/0100, a to tak  že pokud společnost neuhradí v lhůtách daných úvěrovou smlouvou svoje závazky vůči bance, tak banka zašle městu písemnou žádost, aby ve lhůtě do 5 dnů závazek za společnost uhradilo samo.  Z dalších ustanoveních smlouvy o ručení  vyplývá postup banky vůči městu, v případě že by ani město neuhradilo svůj závazek vyplývající z tohoto ručení.

Dne 10.10.2007 zasedala rada města ve funkci valné hromady společnosti a přijala usnesení ve kterém schvaluje přijetí úvěru na výstavbu objektu „ Sportovně rekreační areál Rožnov pod Radhoštěm. 1.etapa – šatny HC Rožnov“ a ukládá jednateli společnosti uzavřít příslušnou úvěrovou smlouvu s Komerční bankou a.s. Výše tohoto úvěru by měla  činit 9.000 tis. Kč a jeho splatnost bude stanovena do 15.12.2016, tak aby tento úvěr byla splacen ve stejné lhůtě jako původní úvěr z roku 2006 na částku 33.000 tis. Kč.  K uzavření úvěrové smlouvy se společností na poskytnutí úvěru v částce 9.000 tis. Kč banka rovněž požaduje uzavření dodatku číslo 1 ke „Smlouvě o ručení“ mezi bankou a městem ze dne 16.8.2006 (viz. níže uvedený text).   

Diskuse:

Ing. Kučera – uvádí, že jsou různé formy příspěvků na budování ZS – sponzorské dary, dotace, jejichž získání přislíbil HC klub. To co zde schvalujeme, je opět plná výše, kterou na sebe bere město. Na šatny a WC se počítá 10,5 mil. Kč, 1.5 mil je dotace ze Zlínského kraje, 3 mil. Kč by měl zprostředkovat HC klub od sponzorů. Navrhuje, aby čerpání částky bylo rozděleno do 2 etap – 6 mil. Kč potom by se akce vyhodnotila opět na ZM . Vyhodnotila se spoluúčast HC klubu a potom by byla schválena další částka . 
JUDr. Kubín – vysvětluje, že HC klub je občanským sdružením. Jednou ZM převedlo odpovědnost na město respektive na KD a město se k tomu musí postavit.

RNDr. Mikušek – dodává, že situace se opakuje – viz. zastřešení. Byly sliby o sponzorech, o tom že investice na zastřešení je jediná a poslední. Nyní máme stejnou situaci.  RM vhání ZM do úzkých. Co kdyby ZM úvěr neschválilo?  

JUDr. Kubín – namítá, že dotace 1,5 mil. Kč je účelově vázaná na  konkrétní zařízení. Dostavět se to musí. 

p. Vičarová – uvádí, že na ZS chodí bruslit mnoho dětí – školy, školky, i veřejnost.  Ona sama nemá problém s odhlasováním tohoto bodu, ZS slouží především široké veřejnosti, nejen členům HC klubu.
RNDr. Mikušek – namítá, že šťastné děti jsou jedna věc, ale občané myjící se ve kbelíku, protože nemají vodu je věc druhá! Vadí mu postup. Šatny byly okrajovou záležitostí. Příští rok to bude parkoviště atd.  financováním této inv. akce plíživě narůstá dluh města. Způsob řešení je špatný. Město nepožádalo ani o první dotaci a už se zadluženost města podstatně zvyšuje. Žádá, aby na příštím zasedání ZM bylo předloženo:
a) jaká bude dluhová služba města 

b) jaký bude skutečný dluh, který bude muset město splácet. 

JUDr. Kubín  - doplňuje, že tento úkol si již vzal finanční odbor za své, byl předložen také na zasedání FV , jako ÚKOL. 
Jelínek P. – dodává, že nemá problém s podporou tohoto úvěru a doufá, že stejný přístup se dostane i oblasti sociální.

MUDr. Malchar – informuje, že byla svolána valná hromada, kde se jednalo o dostavbě šaten,  diskutovali nakolik si mohou být jisti sponzorským darem HC klubu, kterým pomůže městu. Jednalo by se o to, aby složili sponzorské dary tak, aby měli výhodnější nájem apod. Proto se RM shodla, že šatny se musí dostavět, aniž bychom spoléhali na sponz. dary a získat dotace . Smlouva o dostavbě šaten je již uzavřena, podmínkou je aby šatny byly hotovy do zimní olympiády dětí. Nedovede si představit uzavřít s KB smlouvu na 6. mil. a potom počkat jak dofinancovat zbytek. 

p. Soška – písemně za HC Rožnov  nabídli  a předali RM v srpnu materiál, kterým nabízíme spolupráci při výstavbě šaten, kterou jsme schopni krýt materiálem a prací zhruba do výše 3 mil. Kč. HC klub vždy dodržel, co slíbil a to platí stále.
Usnesení č. 12/VII.
Zastupitelstvo  města schvaluje v souladu s  § 85, písm.j) ve vazbě na § 38, odst.3), písm.d) zákona číslo 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, dodatek číslo 1 ke  „Smlouvě o ručení“ mezi Komerční bankou a.s. a Městem Rožnovem pod Radhoštěm ze dne 16.8.2006 a ukládá starostovi města, aby tento dodatek podepsal v termínu do 9.11.2007.  

Hlasování o usnesení č. 12/VII. 

	Pro:            14                   
	Proti:                     1
	Zdržel se:           5
	Nehlasoval:            1


Usnesení nepřijato. 

8.6.    Schválení dodatku číslo 1 ke smlouvě o poskytování příspěvku a provozní     dotaci společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV, spol. s r.o., 1. máje 1000, Rožnov pod Radhoštěm ze dne 14.8.2006.    

Předkladatel: Ing. Martinák 
Dne 10.8.2006 byla zastupitelstvem města schválena smlouva o poskytování příspěvku a provozní dotaci společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV, spol. s r.o., 1. máje 1000, Rožnov pod Radhoštěm (dále jen „společnost“) a dne 14.8.2006 byla tato smlouva podepsána starostou města. Smlouva řeší financování závazků společnosti z poskytnutého úvěru KB a.s. na realizaci investiční akce „Zastřešení zimního stadionu“ a dále řeší i financování provozních nákladů  po ukončení investiční akce. 

Příspěvek dle předložené smlouvy je koncipován jako příplatek na vytvoření vlastního kapitálu společnosti. Tento způsob převodu finančních prostředků má opodstatnění z pohledu daňové optimalizace, protože tento příplatek poskytovaný dle příslušných ustanovení obchodního zákoníku není u společnosti účtován do výnosů a tudíž nevstupuje do základu daně z příjmů právnických osob. Je vypočítán jako rozdíl mezi splátkou jistiny úvěru a výši daňových odpisů z majetku, který vznikne realizací investiční akce.

Usnesení č. 13/VII.
Zastupitelstvo  města schvaluje v souladu s  § 85, písm.j)  zákona číslo 128/2000 Sb., o obcích, v platném znění, dodatek číslo 1 ke  „Smlouvě o poskytování příspěvku a provozní dotaci společnosti KOMERČNÍ DOMY ROŽNOV spol.s.r.o.“ ze dne 14.8.2006 a ukládá starostovi města, aby tento dodatek podepsal v termínu do 9.11.2007.  

Hlasování o usnesení č. 13/VII. 

	Pro:            13                   
	Proti:                     2
	Zdržel se:           5
	Nehlasoval:            1


Usnesení nepřijato. 

9.2.  Informace o strategickém plánu města

Předkládající: Ing. Kučera Jan, Ing. Pápol

Město Rožnov pod Radhoštěm nemá doposud zpracován dlouhodobý plán rozvoje (v horizontu 10-15 let). Odbor strategického rozvoje a investic ve spolupráci s vedením Města vyzval ke spolupráci občany města se zkušenostmi a odbornými předpoklady k účasti v řídící komisi pro zpracování Strategického plánu rozvoje města Rožnov pod Radhoštěm. První  jednání  komise proběhlo 23.7.2007. Na tomto jednání byl schválen jednací řád a předsedou komise byl zvolen místostarosta města pan Alois Vychodil. Poté byla projednána míra participace řešitele na zpracování strategického plánu s ohledem na vlastní kapacity lidských zdrojů v oddělení projektového řízení. Poté byly navrženy čtyři prioritní osy – oblasti (hospodářský rozvoj, infrastruktura, kvalita života, cestovní ruch) v návaznosti na již zpracovaný Strategický plán rozvoje mikroregionu Rožnovsko. Následně byly představeny společnosti pro přímé oslovení k podání cenové nabídky. Po doplnění seznamu byl  projednán obsah výzvy k předložení cenových nabídek pro zpracování strategického plánu a kritéria pro výběr ekonomicky nejvýhodnější cenové nabídky – byla vybrána společnost DHV CR, s.r.o. Praha a projednáno složení komise pro posouzení a hodnocení nabídek.

Diskuse:

Ing. Kmenta – v minulosti již byl zpracován strategický plán města. Táže se kde je mu konec? Dále jak vysoká částka bude nutná nyní?
RNDr. Mikušek – vysvětluje, že strategický plán města byl  skutečně zpracován v roce 1997 a byl jedním z nejúspěšnějších. Byly zde zahrnuty 3 prioritní oblasti: cestovní ruch, infrastruktura a kvalita života.  Zpracované materiály jsou stále k dispozici na MěÚ. Díky tomuto projektu jsme získali 150 tis. Kč které byly použity na studii vybodování splaškové kanalizace při realizaci ČŘB.

Ing. Kučera Jan – upřesňuje, že nynější cena společnosti DHV, s.r.o. je  537.880,-. 

9.3.  Informace o průběhu přípravy Her III. zimní olympiády dětí a mládeže ČR 2008.
Předkladatel: JUDr. Kubín

Informoval že Hry III. ZOD začínají 26.1.2008  slavnostním zahájením ve Zlíně, závěrečný slavnostní ceremoniál bude 1.2.2008 v Rožnově p.R., který také bude v režii města.  Her se zúčastní 14 krajů – 14 družstev a na závěr bude vyhodnoceno družstvo nejlepší.  V Rožnově se bude odehrávat rychlobruslení a krasobruslení, také finále hokeje, jinak  hokej bude ve Zlíně a na Vsetíně . Alpské lyžování + snowboard bude na Soláni, klasické lyžování na Poustevnách, skoky na lyžích proběhnou na skokanských můstcích na Bučiskách (zde právě probíhá úprava můstků) . Dotace, které jsou na jednotlivá sportoviště :  Soláň   500,-tis. Kč,  Poustevny  500,- tis. Kč,   ZS – šatny 1.5 mil. Kč.
Hlavním tiskovým  střediskem bude hotel RELAX. Ubytování závodníků bude v okolních hotelích.
9.4.  Informace o Domu s byty na ½ cesty
Předkladatel: p. Blinková
Pro výstavbu domu byla vybrána lokalita okrajové části města  na parcele č. 782/2 v k.ú. Rožnov p.R. Příjezd k domu je řešen panelovou komunikací podél které je veřejné osvětlení. Výstavba domu probíhala od září 2006 do dubna 2007. Během výstavby byly naplněny projektové parametry akce realizací 9 bytových jednotek. Z těchto jsou: 3 byty jednopokojové s kuchyňským koutem, 6 bytů dvoupokojových s kuchyní.  V průběhu realizace stavby bylo zjištěno, že projekt umožňuje v budovaném objektu umístění dalších dvou bytových jednotek.V souladu se stanovenými podmínkami je objekt označen tabulkou s textem: „Tento objekt byl postaven za přispění prostředků státního rozpočtu ČR z programu ministerstva pro místní rozvoj“.
Výstavba probíhala v souladu se stanovenými podmínkami a v souladu s doklady předloženými se žádostí o poskytnutí dotace a zaslanou dokumentací. Finanční prostředky byly použity na úhradu faktur za provedené práce a dodávky dodavatele z účtu zřízeného pro tento účel. Jedinou změnou oproti dokladům uvedeným v žádosti je změna v subjektu poskytovatele sociálních služeb, kterým původně bylo občanské sdružení Naděje Praha. Smlouva o budoucí smlouvě byla ukončena na základě vzájemné dohody. 
Správu celého objektu bude zajišťovat organizace zřízení městem, a to Komerční domy Rožnov spol. s r.o. na základě dodatku k mandátní smlouvě o výkonu správy nemovitého majetku, uzavřené v roce 2005. 
Pro uživatele bytů byla vypracována vzorová smlouva. Výše předpokládaného nájemného bude stanovena v souladu s čl. VI bodem 1 písm. h) podmínek . Její uzavření není podmíněno složením kauce na zajištění pohledávek.  Uzavírání smluv s nájemci se předpokládá od ledna 2008. 

Diskuse:

Mgr. Rousová – bude očekávat, jakým způsobem bude dům na ½ cesty fungovat, táže se jakým způsobem bude 1 pracovník zajišťovat co je nezbytně nutné. Obává se že na to jeden člověk nestačí. Osoby, které tam budou se musejí naučit to, co je pro normálního člověka základní samozřejmostí. 

p. Blinková – pokud město získá registraci na poskytování této sociální služby – sociální poradenství, bude 1 pracovník na odboru sociálního, který bude mít práci s těmito lidmi nestarost. Celý sociální odbor má v náplni své práce poskytování jistých soc. služeb a může poskytovat soc. poradenství. Tento člověk musí být natolik dobrým managerem, aby v součinnosti s pracovníky soc. odboru byl schopen tuto službu zvládnout. 24 hodinovou kontrolu nad objektem budeme mít v osobě správce, který bude dbát na to, aby klienti dodržovali domovní řád. 
p. Jelínek P. – věří, že i z komunitního plánování vyjde potřeba zřízení nových sociálních služeb – např. agentura podporovaného zaměstnávání a další návazné služby. 

9.5.  Informace o dokumentech vložených do tubusů věže kostela „Všech svatých“.
Předkladatel :  p. Vičarová 

Na základě rekonstrukce střechy kostela byly z makovice vyjmuty tubusy s dobovými dokumenty z let 1876 a 1909 a také vybrané historické předměty z věže. Byla učiněna dohoda, že tyto materiály by se měly zpět uložit do nové makovice společně s dokumenty z dnešní doby. Dobové materiály byly nafoceny na MěÚ bude uspořádána výstava těchto dokumentů,která ponese název Střípky z historie města Rožnova p.R a jejíž slavnostní zahájení bude v rámci všesvětského Jarmarku 26.10.2007. Dále byla ustanovena pracovní skupina, která měla za úkol vybrat důležité materiály z dnešní doby, které budou vloženy do makovice.  Slavnostní vložení materiálů do tubusů proběhlo v pondělí 22.10.2007 za účasti médií a hostů. Z této akce také vzejde brožura s názvem „Rožnovská věž“ by měla být vydána a slavnostně pokřtěna v kostele „Všech svatých“ 23.12.2007. 

JUDr. Kubín zve všechny přítomné na  „Všestvatský jarmark“ který proběhne ve dnech 26. a 27. 10.2007.  Dále zve na slavnostní otevření umělého trávníku na fotbalovém stadionu v Rožnově p.R. které proběhne 3.11.2007. 
10.  ZÁVĚR

Závěrem  JUDr. Kubín  poděkoval všem zastupitelům za spolupráci. Zasedání bylo ukončeno v 19.20 hod. 

V Rožnově pod Radhoštěm      23. 10. 2007
Předsedající:                           JUDr. Jaroslav Kubín        …………………………………………
Ověřovatelé zápisu:                 

                                                  Ing. František Šulgan          ……………………………………    

                                          Daniel Drápala, Mgr. Ph.D.        ….…………………………………..
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